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ONSOZ

Tiirk ceza hukuku tutukluluk ve hiikiimlilik hallerinde c¢ocuk mahkimlar i¢in Ozel
diizenlemeler ongérmiistiir. Bu diizenlemelerin basinda infaz kurumlari, ¢ocuklara 6zgii kapali
cezaevi ve acik cezaevi niteliginde olan egitimevleri olarak siniflandirilmistir. S6z konusu
diizenlemelerde 6nemli bir diger nokta ise, ¢ocuklarin egitim haklarindan faydalanabilmeleri
hususudur. Zira ¢ocuk suclulugu cok boyutlu toplumsal bir problemdir. Salt hukuksal zemin

iizerinden degerlendirme yapilmasinin eksik kalacagi asikardir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin ¢ocuk egitimevlerinde / ceza infaz kurumlarinda kaldiklari
stirecte birbirleriyle ve diger ilgili kisilerle iletisim ve etkilesimleri, kurumlardaki yasam deneyimleri
ileri yaslarda gocugun hayatini tamamen etkileme ve hatta degistirebilme potansiyeline sahiptir. Bu
cocuklarin yeniden iyilestirilmesi ve topluma kazandirilmasinda ise egitim 6n kosuldur. Bu nedenle
suca siiriikklenen bu ¢cocuklarin egitim yasantilarina ait deneyimlerini bilmek, egitim ihtiyaglarini dile
getirmek ve bu ihtiyaglarin en iyi sekilde karsilanmasinin 6nemine dikkat ¢ekmek bu Caligsma’nin

ortaya ¢ikis gerekgeleridir.

Bu Calisma’nin amaci Tiirkiye’de ¢ocuk egitimevlerinde / ceza infaz kurumlarinda sunulan
egitim hizmetlerinin mahiyetini ve sunumunu degerlendirmektir. Calismada tutuklu / hiikiimlii
cocuklar ve kurum 6gretmenleriyle kurumlardaki egitim siireci anlasilmaya ¢alisilmis olup; nicel ve
nitel veriler suc¢ sosyolojisine iliskin sosyolojik kuramlar c¢ergevesinde degerlendirilmistir.
Kurumlarin fiziki sartlar1 uyarinca egitim hakkina ulasilabilirlik ve iyilestirme faaliyetlerinin
yeterliligi istatistiksel verilerle sinirli kaldigindan ve tartisilabilir oldugundan bu Calisma, alandaki
s0z konusu bosluklarin yerinde incelenerek doldurulmaya ¢alisilmasi ve suga siiriiklenen gocuklar

lehinde alinacak olan kararlara ve sonraki aragtirmalara katki saglamasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Bu Calisma, Karadeniz Teknik Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) Birimi

tarafindan 8129 Proje Numarasi ile desteklenmistir.

Bu Calisma’nin her agsamasinda bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim danismanim Sayin Prof.
Dr. Mine GOZUBUYUK TAMER e tesekkiir ederim.

Eyliil, 2021 fremnur GUDEK
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OZET

Insanlik tarihi kadar eski olan sug olgusu, toplumun her kesiminde goriilen, geneli kapsayan
bir sorundur. Sug herhangi bir iilkeye veya topluma 6zgii degil; aksine tarihin her ddneminde hemen
hemen tiim toplumlarda gdriilen yasamin ayrilmaz bir parcasidir. Zaman icerisinde su¢un yalnizca
nitelik ve niceligi degismektedir. Tiirkiye'de sug isleyen ¢ocuk sayisinin son yillarda arttigina tanik
olunmaktadir. Bu durum Tirkiye agisindan da cocuk suglulugunun arastirilmasini zorunlu
kilmaktadir. Cocuk suglulugu hukuksal bir olgudan ziyade sosyal faktorleri de iginde barindirmasi
sebebiyle sosyolojik bir olgudur. Tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin ¢ocuk egitimevlerinde ve ceza infaz
kurumlarinda kaldiklar1 siirecte ortamlari, birbirleriyle ve diger ilgili kisilerle iletisim ve
etkilesimleri, kurumlardaki yasam deneyimleri ileri yaslarda ¢ocugun hayatini tamamen etkileme ve
hatta degistirebilme potansiyeline sahiptir. Ozellikle okul ¢aginda iken s6z konusu kurumlarda
bulunan ¢ocuklarin egitim yasantilarina dair aldiklart mesafenin ya da nasil bir egitim siirecinden
gectiklerinin, ne tiir egitsel kazanimlar elde ettiklerinin bilinmesi, gelecekte bu cocuklarin
kendilerine ne yonde bir yol ¢izmeye ¢alistiklarinin da bir gostergesi olabilmektedir. Egitim hakkinin
temel bir insan hakki oldugu kabuliinden hareketle, bu hakkin ceza infaz kurumlarinda bulunan
insanlar icin de gecerliligi bulunmaktadir. Ozellikle, bugiin cocuk egitimevlerinde/ceza infaz
kurumlarinda bulunan gocuklarin egitim ihtiyaglarini dile getirmek, bu ihtiyaclarin kargilanmasinin
ve en iyi sekilde yerine getirilmesinin onemine dikkat ¢cekmek, bu arastirmanin ortaya cikis
gerekeeleridir. Tirkiye’de c¢ocuk egitimevlerinde/ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim
hizmetlerinin tutuklu ve hiikiimlii ¢gocuklar ile kurum 6gretmenleri agisindan degerlendirilmesi bu
arastirmanin inceleme alanini olusturmaktadir. Sug ve egitim sosyolojisinin sinirlari i¢inde bu siireg
anlasilmaya calisilmistir. Bu baglamda, Ankara ve Istanbul illerinde bulunan Cocuk ve Genglik
Kapali Ceza Infaz Kurumlari ile Cocuk Egitimevlerinde kalan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar
arasindan segilen 280 ¢ocuk ile anket ¢calismasi yapilmistir. Yine bu kurumlarda gérev yapan 8 kurum
Ogretmeni ile miilakat yapilmistir. Mevcut birincil ve ikincil bilgi kaynaklarindan toplanan veriler ve
yapilan goriismeler neticesinde Tirkiye’de ¢ocuk egitimevlerinde/ceza infaz kurumlarinda kalan
cocuklarin genel goriiniimleri, sunulan egitim hizmetlerinin mevcut durumu, uygulamalarin aksayan
ve eksik yonleri ortaya konmus, aragtirma sonucunda elde edilen bulgulardan hareketle onerilerde

bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Ceza Infaz Kurumu, Cocuk Egitimevi, Sug, Cocuk Suclulugu,

Kurum Ogretmeni, Egitim



ABSTRACT

The phenomenon of crime, which is as old as the history of humanity, is a general problem that
is seen in every part of society. Crime is not specific to any country or society; on the contrary, it is
an integral part of life and civilization in all countries and society in all periods of history. Over time,
only the quality and quantity of crime change. It is witnessed the number of children has increased
in recent years when committing a crime in Turkey. This situation necessitates the investigation of
juvenile delinquency in terms of Turkey. Juvenile delinquency is a sociological phenomenon because
it contains social factors rather than a legal phenomenon. Children living in detention and convicts
in juvenile education houses and penitentiary institutions have the potential to communicate and
interact with each other and with other related persons, life experiences in institutions can affect and
even change the life of the child completely and possibly in a whole age. Especially in the school
age, it is understood that the children in the mentioned institutions get the distance they received
from their educational lives or how they have passed a training process, and what educational gains
they have achieved and in the future, how they are trying to make a way for them. Based on the
recognition that the right to education is a fundamental human right, it should also apply to people
in penal institutions. Specifically, it is the reason for this study to remind the educational needs of
children in juvenile education houses / penitentiary institutions and to remind them that everyone is
responsible for fulfilling these needs. In Turkey, evaluation of the training offered in juvenile
education houses / penitentiary institutions in terms of institution teachers and arrested / convicted
children constitute the study area of this research. This process is tried to be understood within the
boundaries of crime and education sociology. In this context, a survey was conducted with 280
children selected from children who have been arrested and convicted in the Juvenile and Youth
Closed Penitentiary Institutions and Juvenile Education Houses in Ankara and Istanbul. Also,
interviews were made with 8 institution teachers working in these institutions. As a result of the data
collected from the available primary and secondary information sources and the interviews, the
general appearance of the children staying in the children's education centers / penal institutions in
Turkey, the current state of the education services offered, the faulty and deficient aspects of the
practices were revealed, and suggestions were made based on the findings obtained as a result of the
research.

Keywords: Juvenile Penal Institution, Juvenile Education House, Crime, Juvenile
Delinquency, Institution Teacher, Education
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GIRIS

Cocuklarin suga siiriiklenmeleri tiim diinyada 6nemli bir sorun olmakla birlikte 6zellikle sug
isleyen insanlar icinde c¢ocuklarin giderek artan oranlarda biiyiik bir yer teskil etmesi, ¢ocuk
suclulugunun nedenleri ve sonuglari konusunda arastirma yapmay1 zorunlu kilmaktadir. Cocugun
suc islemesi ¢ok sayida nedenin bir araya gelmesi ile tezahiir eder. Cocugun su¢ davranisi aile, akran
grubu, i¢inde bulundugu toplum, ekonomik durum ve kiiltiirel etmenler gibi bir¢ok faktoriin biraraya
gelmesiyle baslar ve sonucu c¢ocuk tarafindan yeterince diisiiniilmeden gerceklesir (Taskin ve
Yilmaz, 2020).

Tiirkiye’de ¢ocuk suglulugunu O6nlemede bircok kurum esgidim iginde hareket
edebilmektedir. Burada amag, ¢ocuk lehinde ve ona faydali olacak bir siire¢ igleterek, bu siiregte
¢ocugun en az zararla ¢ikmasini saglamaktir. Bu kurumlardan ikisi tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin
kaldiklar1 ¢ocuk “egitimevleri” ile “ceza infaz kurumlar1”dir. S6z konusu kurumlarda c¢ocuklar
egitim yasantilarina devam etmektedirler. Egitim hakki bireysel, sosyal ve kiiltiirel bir hak olarak
vazgecilmez, evrensel temel insan hakkidir; bu hak evrensel niteligi olan belgelerde ve uluslararasi
sozlesmelerde kabul edilmis olup devletler bu hakki kendi anayasalarinda ve yasalarinda
diizenlemislerdir. Egitim hakkinin temel bir insan hakki oldugunun kabulii ile bu evrensel ilke, ceza
infaz kurumlarinda bulunan insanlar i¢in de gegerlidir. Bu kurumlarda bulunan kisilerin disaridaki
normal hayata hazirlanmasi, meslek edindirilmesi ve egitim-6gretim hayatina devam etmesini
saglayan cezaevleri okullart bulunmaktadir. Son 3 yilda 10 bin 808 tutuklu ve hiikiimlii cezaevinde
okuma yazma 6grendi. Cezaevlerinde 39 bin 519 tutuklu ve hiikiimlii egitim &gretim programina

katilirken, 24 bin 106 tutuklu ve hiikiimlii a¢ik 6gretim lisesine devam ediyor (Yilmaz, 2021).

Bu minvalde, 6zellikle egitimevlerinde/ceza infaz kurumlarinda bulunan suca siiriiklenmis
cocuklarin gelisim 6zellikleri de dikkate alindiginda hassas ve riskli bir grubu olusturmasi, egitim
konusunda daha dikkatli olunmasini giindeme getirmektedir. Suga siiriiklenen gocuklarin egitim
ihtiyaclarina dikkat cekmek ve bu ihtiyaclarin karsilanmasina vesile olmak 6nemlidir. Tiirkiye’de
cocuk egitimevlerinde/ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim hizmetlerinin tutuklu ve hiikiimlii
¢ocuklar ile kurum Ggretmenleri agisindan degerlendirilmesi bu arastirmanin inceleme alanini

olusturmaktadir. Sug ve egitim sosyolojisinin sinirlari iginde bu siire¢ anlagilmaya ¢alisilmustir.

Bu dogrultuda dort boliimden olusan arastirmanin birinci bolimiinde; arastirmanin
metodolojisi yer almaktadir. Bu gercevede, arastirmanin konusu, amacit ve 6nemine yer verilmistir.

Ayn1 zamanda aragtirmanin nasil yiiritildiigiine iliskin bir yol haritas1 sunulmus, evren ve



orneklemin tespiti, veri toplama ve degerlendirme teknikleri ile aragtirmanin sinirhiliklart bilgisi

paylasilmigtir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde, oncelikle sug, sucluluk ve sapma kavramlarina agiklik
getirilmis, suc sosyolojisinde kuramsal yaklasimlar genel hatlar itibartyla ele alinmig; ¢alisma
toplumsal bir olgu olan sug, ¢cocuk, cocukluk, ¢cocuk suclulugu, suca siiriiklenmis cocuk kavramlarin
odagina aldig1 i¢in sosyolojik su¢ kuramlarina detayl bir sekilde yer verilmistir. Arastirmanin
kuramsal temellerini olusturan, sapma ve sosyal kontrol kurami irdelenmis, arastirma verileri

bulgular ve sonu¢ kisminda agirlikli olarak bu kuramsal zemin iizerinden yorumlanmugtir.

Arastirmanin {igiincii boliimiinde, ¢ocuk suglulugunun daha iyi anlasilabilmesi ve calismada
egitimevlerinde/ceza infaz kurumlarinda bulunan suga siiriiklenmis ¢ocuklarin bu kurumlardaki
yasam deneyimlerinin ve egitim siire¢lerinin detayli bir sekilde degerlendirilebilmesi amaciyla ¢ocuk
sucluluguna iligkin genel bilgilere yer verilmistir. Bu kapsamda, g¢ocuk, ¢ocuk suclulugu, suga
siiriiklenen g¢ocuk kavramlart mercek altina almmistir. Cocuk suglulugu tiirleri ve c¢ocuk
suglulugunda risk faktorleri ortaya konmus, tarihsel stiregte ¢ocuk suglulugu kiiresel ve ulusal
diizlemde sayisal veriler 1s181nda degerlendirilmistir. Ayrica, ¢ocuk suclulugunun ceza adalet sistemi
i¢indeki yerinin daha iyi bir sekilde anlasilabilmesi amaciyla Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, Cocuk Ceza
Adaleti Sisteminin Uygulanmasina Iliskin Asgari Standart Kurallar1 (Pekin-Beijing Kurallarr),
Cocuk Suglulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler Yénlendirici Ilkeleri (Riyad Ilkeleri),
Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasima Iliskin Birlesmis Milletler Kurallar:
(Havana Kurallar1) ve Cocuk Koruma Kanunu irdelenmistir. Son olarak, cocuk sucluguna iliskin
egitim kurumlarinin gegmisinden bahsedilerek, is bu ¢aligma kapsamina alinan Cocuk Kapali Ceza
Infaz Kurumu ile Cocuk Egitimevlerine ait detayl bilgiye yer verilmistir. Cocuk sugluluguna iligkin
egitim ve iyilestirme faaliyetleri ile ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim hizmetlerine iliskin

yapilan ¢aligmalardan kesitler sunularak {igiincii boliim tamamlanmustir.

Aragtirmanin dordiincii ve son boliimiinde ise nicel ve nitel yontemlerle elde edilen verilerin
analizlerine yer verilmistir. Ankara ve istanbul illerinde bulunan Cocuk ve Genglik Kapal1 Ceza infaz
Kurumlari ile Cocuk Egitimevlerinde kalan tutuklu ve hiikiimlii gocuklar arasindan segilen 280 ¢ocuk
ile yapilan anket calismasindan elde edilen nicel veriler Sosyal Bilimler igin Istatistik Programm
(SPSS) araciligiyla, yine bu kurumlarda gérev yapan 8 kurum 6gretmeni ile yapilan miilakatlardan
elde edilen nitel veriler, betimsel analize tabi tutulup kuramsal zeminde arastirma siirecinde elde
edilen veriler degerlendirilmistir. Son kisimda ise genel bir degerlendirme yapilarak Onerilerde

bulunulmustur.



BiRiNCi BOLUM

1. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

1.1. Arastirmanin Konusu

Ulkemizde sug olgusuyla ilgili calismalar mahkiimlar istatistigi olarak Ceza ve Tevkifevleri
Umum Miidiirligii -glinimiiz adiyla, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii- tarafindan izne tabi
olarak ilk defa 1935-1942 yillari arasinda paylasilmistir (Taskin ve Yilmaz, 2020: 192). S6z konusu
istatistikler akademik calismalar1 da harekete gecirmis ve bu istatistiklerden yararlanilarak ilk
calismalar verilmeye baglanmistir. 1946 yilinda Celal Aybar tarafindan kaleme alinan “Tirkiye’de
Mahkimlar ve Suglular” baglikli eser bu alandaki ¢aligmalarin dnciisii konumunda sayilabilir. Ceza
ve Tevkifevleri Genel Mudiirliigii resmi internet sitesinde yer alan veriler yeni arastirmalara vesile
olmaya devam etmektedir. Zira Genel Midiirliigiin resmi sitesinde yer alan istatistiklere gore, Ekim
2017°de ¢ocuk mahpus sayis1 2828 iken, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Insan Haklari
Inceleme Komisyonu’nda yapilan Subat 2018 tarihli toplantida bu sayr 2979 olarak belirtilmistir.
Cocuk mahpus sayisindaki artis, dort ayda 151’1 bulmustur. Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin yiizde
91’inin adli suglar nedeniyle cezaevlerinde bulundugu tespit edilmistir. Yargilama agamasinin
sonunda hiikiim giyen ve hiirriyeti baglayici ceza alan c¢ocuklar, 12/07/2018 tarihi itibartyla,
Tiirkiye’de bulunan 4 ¢ocuk egitimevinden ya da 7 ¢ocuk kapali ceza infaz kurumundan birine
gonderilmektedir (Ceza ve Tevkifleri Genel Midirligi [CTE], 2018). Bu kurumlarda gocuklara

egitim ve 6gretim verilmesi ilkesine tam olarak uyulacagi kanunlarla garanti altina alinmistir.

Goriilmektedir ki, Tirk ceza hukuku tutukluluk ve hiikiimliilik hallerinde ¢gocuk mahktmlar
i¢in 6zel diizenlemeler ongdrmiistiir. Bu diizenlemelerin basinda infaz kurumlari, ¢ocuklara 6zgii
kapali cezaevi ve agik cezaevi niteliginde olan egitimevleri olarak siniflandirilmistir. S6z konusu
diizenlemelerde onemli bir diger nokta ise, ¢ocuklarin egitim haklarindan faydalanabilmeleri
hususudur. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin 1slahinda ceza infaz kurumlar1 gegmisten giintimiize hem
fiziki kosullar1 hem de egitim alaninda 6nemli degisimlere ugramis olup; bu degisimlerle birlikte
cocuklarin 6zde “yeniden sosyallestirme” ve “yeniden egitim” ile topluma kazandirilmasi ve
iyilestirilmesi saglanmaya ¢alisilmistir. Oyle ki, bu kapsamda yerel ydnetimler, {iniversiteler ve sivil
toplum kuruluslari is birligi ile kurum iginde temel ve mesleki egitimler verilmeye baglanmis; cesitli
meslek ve hobi kurslar1 agilmistir. Ancak kurumlarin kurulug amaglari geregi fiziki sartlari uyarinca
egitim hakkina ulasilabilirlik ve iyilestirme faaliyetlerinin yeterliligi istatistiksel verilerle sinirh

kaldigindan ve tartigilabilir oldugundan bu ¢alisma ile alandaki s6z konusu bosluklar yerinde



incelenerek doldurulmaya c¢alisilmaktadir. Cocuk kapali ceza infaz kurumlarinda ya da
egitimevlerinde bu ¢ocuklara yonelik sunulan egitimin mahiyeti ve sunumu c¢alismanin ana

konusudur.

1.2. Arastirmanin Amac ve Onemi

Bu arastirma ile Tiirkiye’de cocuk egitimevleri / ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim
hizmetlerinin tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar ile kurum Ogretmenleri acisindan degerlendirilmesi
amaclanmaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda, c¢ocuklarin topluma kazandirilmalart ve 1iyi
yetistirilmeleri i¢in egitim-0gretim faaliyetlerine iliskin alinmas1 gereken 6nlemlerin saptanmasi ve

bu alanda Oneriler sunulmasi hedeflenmektedir.

Bu dogrultuda,

e Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara sunulan egitim programlarini degerlendirmek;

e  Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara hizmet veren dgretmen profilini ortaya koymak;

e  Tutuklu ve hiikkiimlii ¢ocuklarin egitim siirecinde karsilastiklar engelleri ve/veya zorluklar
belirlemek;

e  Tutuklu ve hiikiimlii cocuklar ¢ocuk egitimevi / ceza infaz kurumlar1 disinda kurum izniyle
Milli Egitim Bakanligi’na bagl devlet okullarinda egitim hizmetleri aliyorlarsa bunu
bireysel zeminde anlamaya calismak;

e Bu siirecte 6ne ¢ikan hiikiimet politikalarina, kanunlarin/uygulamalarin yansimalarina yer
vermek,

o Egitim-0gretim i¢in alternatif imkanlarin sunulmas: hedeflenmektedir.

Bunun igin ¢ocuk egitimevleri/ceza infaz kurumlari/kurum diginda yiiriitiilen temel egitim,
mesleki egitim, sosyal-kiiltiirel etkinlikler, kiitiiphane ve ders ¢aligma ortami gibi egitim faaliyetleri
ele alinmigtir. Bu kurumlarda bulunan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar ile 6gretmenlerin bu egitim
faaliyetleri hakkindaki goriislerinin ne oldugu, ¢ocuklarin sosyo-demografik durumu, aileye ait
bilgileri, ceza infaz kurumu/g¢ocuk egitimevine gelis siireci ve sug¢ tiiriine ait durumlart ile
Ogretmenlerin demografik, mesleki durumlar ile kuruma atanma ve ¢alisma siirecine ait veriler

derlenmistir.
Bu arastirmanin amaglar1 dogrultusunda ele alinan kavramlar su sekilde tanimlanmigtir:
1. Sug¢: Kanunun cezalandirdigi eylemdir.

2. Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile on sekiz yasini doldurmamis kisidir (Cocuk
Koruma Kanunu [CKK], 2005: madde 3/1).



3. Suga Siiriiklenen Cocuk: 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nda ¢ocuklari topluma
kazandirmak amaciyla, su¢lu ¢ocuk yerine suca siiriiklenen cocuk kavrami
kullanilmaktadir. “Suca siiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili
isledigi iddias1 ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden
dolay1 hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocugu” ifade etmektedir (CKK, 2005:
madde 3/2).

4. Tutuklu: Sug¢ isledigine dair heniiz hikiim giymemis bir diger ifadeyle, cezasi
kesinlesmemis olan kisidir.

5. Hiikiimlii: Sucu kesinlesmis ve verilen ceza siiresini doldurmasi gereken kisidir. Hiikiim
giydigi ceza siiresi bitince 6zgiirliigiine kavusur.

6. Cocuk Egitimevleri: Yargilamanin sonunda cezasi kesinlesen 12-18 yas arasinda bulunan
hiikiimlii ¢ocuklarin yeniden toplumsallagsmasi amacina uygun olarak firar karsisinda
herhangi bir engel olmaksizin egitsel ve mesleki kazanim elde ederek cezalarini infaz
ettikleri kurumlardir (Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkindaki Kanun
[CGTIHK], 2004: madde 15).

7. Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumlari: Bir sugtan dolay: tutuklanan ve yargilamalari
stiren 12-18 yas arasi tutuklu ¢ocuklarn kaldigi, firara karsi siki giivenlik tedbirlerinin
alindig, egitim ve 6gretime dayali tesislerdir. Cocuk kapali ceza infaz kurumlar temelde
tutuklu ¢ocuklar icin tesis edilmis olsalar da egitimevinden disiplin sorunu veya diger
nedenlerle gelen hiikiimlii gocuklar1 da biinyelerinde barindirmaktadirlar (CGTIHK, 2004:
madde 11).

8. Kurum Ogretmeni: Ceza Infaz Kurumu ve Egitimevlerinde bulunan egitim-6gretim
servisinde tutuklu ve/veya hiikiimliiniin egitim yasantilarina dair tiim islemleri yliritmekle

gorevli egitimcidir.

Ulkemizdeki ¢alismalarin biiyiik bir boliimii, genel olarak tutuklu, hiikiimlii ve giivenlik
birimlerine getirilen ¢ocuk ve gencler iizerine odaklanmigtir. Bu caligmalar, iilkemizde ¢ocuk
suclulugunun yayginligi, islenen sug cesitleri ve suca siiriiklenen ¢ocuklarin tasidiklart belli bash
ozellikleri belirlemek acisindan literatiire biiyiik katki saglamistir. Ancak, “cocuk suglulugu”
hakkinda pek ¢ok caligma yapilsa da, genelde tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklara yonelik 6zde onlarin
egitimlerine yonelik ¢aligmalar olduk¢a azdir. Bu baglamda, tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara yonelik
bu konuda detayli bir aragtirmanin yapilmamis olmasi ve farkli illerde es zamanh yiiriitiilen bir
calismaya rastlanmamasi bu arastirmanin 6zgiin yanini olusturmakla birlikte, arastirma bulgularinin
suclu ¢ocuk lehinde atilacak adimlara, bu yonde alinacak kararlara ve sonraki arastirmalara 1s1k
tutacag1 diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, Ceza Infaz Kurumlari genel olarak topluma kapali
olduklarindan burada verilen egitim faaliyetleri ile bu faaliyetlerden tutuklu ve hiikiimliilerin ne
derecede yararlandiklart konusu fazla bilinmemektedir. Ayrica bu kurumlarda verilen egitim
faaliyetlerine iliskin yeterli arastirma da bulunmamaktadir. Bu faktorler bdyle bir konunun segiminde

onem arz etmektedir. Diger taraftan ceza infaz kurumlarinda temel egitim, mesleki egitim, dini



egitim, sosyal kiiltiirel faaliyetler, kiitiiphane ve kitaplik faaliyetleri gibi konularin egitim-6gretim
stireclerine uygunlugunu ele alan toplu bir aragtirmanin olmayisi da arastirmanin 6nemini ortaya
koymaktadir. Simdiye kadar iizerinde kapsamli pek fazla arastirma yapilmayan ya da belki gézden
kagmisg olan hapishane kosullart ve mahkimlarin egitim yoniinden durumlart konusu kuskusuz
oncelikle sosyolojiyi, egitimi ve psikolojiyi yakindan ilgilendirmektedir. En genel ifadeyle sug,
sucluluk ve cezaevi olgusunu her anlamiyla yasayan tutuklu ve hiikiimliilerin ceza infaz
kurumlarinda verilen egitim faaliyetlerinden yararlanma durumlar1 ve verilen egitim faaliyetlerinin
tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklar ile kurum ogretmenleri agisindan degerlendirilmesi konusu ilgili
kurumlar agisindan da 6nem tagimaktadir. Bu sayede uygulamadaki eksikliklerin farkina varilarak

tutuklu ve hiikiimliilerin egitim faaliyetlerinden daha fazla yararlanmalar1 saglanacaktir.
1.3. Arastirmanin Problematigi

Tiirkiye’de gocuk egitimevleri ve ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim hizmetlerinin tutuklu
ve hiikiimlii cocuklar ile kurum 6gretmenleri agisindan degerlendirildigi bu arastirmada asagidaki

sorulara cevap aranmusgtir:
1. Cocuk Egitimevleri / Ceza Infaz Kurumlarindaki tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin;

e Ceza Infaz Kurumlarinda verilen temel ve mesleki egitime iliskin goriisleri nelerdir?

o Kiitliphane ve ders ¢alisma ortamlarina iliskin goriisleri nelerdir?

e Sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere iliskin goriisleri nelerdir?

e Cocuklar egitim hizmetlerinden ne diizeyde yararlanmaktadir?

e Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin goriisleri arasinda, sosyo demografik durumlarina -
cinsiyete, yasa, egitim durumuna, daha dnce nerede ve kimlerle birlikte yasadigina,
calisip-galigmadigina, ailevi durumuna, isnat edilen sug tiiriine, ceza infaz kurumuna giris

say1s1 ve ceza infaz kurumunda kalma siiresine- gore anlamli bir farklilik var midir?
2. Cocuk Egitimevleri / Ceza infaz Kurumlarinda egitim hizmeti veren 6gretmenlerin;

e Egitim hizmeti verdikleri 6grenci profili, egitim ortami ve egitim olanaklarina dair
goriisleri nelerdir?

e Oprencilerin egitime ihtiya¢ duyduklar1 baslica sorun alanlarma yonelik goriisleri
nelerdir?

e Kurumda / kurum diginda sunulan egitim faaliyetleri hakkindaki goriisleri nelerdir?

e Kurumdaki egitim hizmetlerine / egitim personeline / egitim programlarina vb. iligkin

Onerileri nelerdir?



Yukarida belirtilen tiim bu siiregler, su¢ ve egitim sosyolojisinin sinirlart i¢ginde anlagilmaya

calisilmustir.
1.4. Arastirmanmin Simirhliklar:

Bu arastirma, Aralik 2018 - Subat 2019 itibartyla Ankara ve Istanbul illerinde bulunan Cocuk
ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumlari ile Cocuk Egitimevlerinde kalan 12-17 yaslar1 arasindaki

tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar ile sinirlidir.

Aragtirma, Sincan Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumu, Ankara Cocuk Egitimevi, Maltepe Cocuk
ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu ve Istanbul Cocuk Egitimevinde gerceklestirildigi igin

arastirma siirecinde derlenen veriler bu kurumlarla sinirlidir.

Arastirma, adi gegen kurumlarda bulunan tutuklu ve hiikiimlii gocuklara uygulanan anket ve

kurum 6gretmenlerine yoneltilen miilakat sorulari ile sinirlidir.

Sadece erkek tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarla ve kurum 6gretmenleriyle yiiriitiilmiis olmasi bu
arastirmanin siirliliklarindan biridir. Nitekim arastirmanin yapildig: tarih itibariyla, s6z konusu
kurumlarda kiz ¢cocuk mahkiim bulunmamaktadir. Kurumlarin egitim-6gretim servislerinden alinan
bilgilere gdre, mahkiim kiz ¢ocuklar1, yalnizca Izmir Cocuk Egitimevi’ne ve kadin ceza infaz
kurumlarinin  yetiskinlerden ayr1 kendileri icin 06zel olarak olusturulmus boliimlerine

yerlestirilmektedirler.
1.5. Arastirmanin Yontemi

Arastirma kuramsal ve sahaya yonelik bir kombinasyonu igermektedir. Oncelikle calismada
yerli ve yabanci yazili kaynaklardan, eserlerden, dergilerden, ilgili web sayfalarindan faydalanilarak
dokiiman analizi yapilmistir. Arastirmanin saha boyutunda nicel ve nitel arastirma yontemleri bir
arada kullanilmigtir. Bu hususta ¢alisma her iki aragtirma yontemi ile desenlenen karma arastirma
modeline dayanmaktadir. “Karma yontem her iki yontemin sinirliliklarini en aza indirirken, her iki
yontemin listlinliiklerini kullanarak en uygun ydntemle, en uygun verinin toplanmasina olanak
saglamaktadir.” (Bedir Eristi, 2013: 11).

Nicel aragtirma, bireylerin davraniglarin1 gézlem, deney ve test yoluyla 6lgmeye dayali sayisal
verilerle agiklanabilen objektif bir arastirma yaklagimidir. Bu yontem ile olgu ve olaylar tekrardan
gbzlemlebilir, 6lgiilebilir ve nesnel bir sekilde ifade edilebilir (Saunders vd., 2015: 23). Kurumda
bulunan ¢ocuklara yonelik nicel arastirma yontemi igerisinde genel tarama modeli kullanilmigtir.
Genel tarama modeli, “cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel yargilara

varmak amaci ile, evrenin tlimii ya da ondan alinacak bir grup 6rnek ya da 6rneklem tizerinde yapilan



tarama diizenlemeleridir.” (Karasar, 2012: 79). Cocuklara yonelik hazirlanan anket sorular1 Ek-1"de
sunulmustur. Kurum 6gretmenlerine yonelik nitel arastirma yontemi icerisinde miilakat teknigine
bagl kalinarak bir goriisme formu hazirlanmis ve Ek-2’de sunulmustur. “Nitel arastirma, gozlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gercekei ve biitiinciill bir bigimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi
aragtirma olarak tanimlanabilir.” (Yildirim ve Simsek, 2013: 45). Kisaca iligkilerin, etkinliklerin,
durumlarin ya da materyallerin niteliginin incelendigi calismalar nitel arastirmalardir (Biiyiikoztiirk
vd., 2014: 271). Nitel arastirma yontemi sug gibi karmagik bir konuya daha ayrintili bir anlayis ve

katilimeilarin bu konuyu hangi baglamda ele aldigini anlamak i¢in tercih edilmistir.

Bu baglamda nitel arastirma toplumsal hayatta meydana gelen olaylarin ayrintili olarak
incelenmesini igerir. Bu olaylara 6zgiin yorumlar getirmeyi amaglar (Neuman, 2014: 224). Nitel
arastirmacilar, gercekligin insa edilen dogasini, arastirmaci ve incelenen sey arasindaki iliskinin
bildirimini ve arastirmayi sekillendiren durumsal baskilari vurgular. Nitel arastirmacilar, sosyal
deneyimin nasil yaratildigin1 ve anlamlandirildigin1 vurgulayan sorularin yanitlarimi ararlar (Kus,
2007: 23).

Aragtirmada, Ankara ve Istanbul illerinde bulunan Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz
Kurumlari ile Cocuk Egitimevlerinde kalan 12-17 yaslari arasindaki tutuklu ve hiikkiimli ¢ocuklarin
egitim yasantilarina ait deneyimlerinin ortaya konmasi, bu siirecin hem kendileri hem de kurum
ogretmenleri tarafindan nasil deneyimlendiginin bilinmesi hedeflendiginden, nitel arastirma
yaklasimi i¢inde fenomenolojik arastirma deseni kullanilmistir. Katilimcilardan elde edilen nitel
verileri betimleme de neyi, nasil deneyimledikleri ortaya konmaya calisilmistir. Fenemonoloji
yalnizca bir betimleme degildir, arastirmacinin yasanmis deneyimlerin anlamina iliskin yorum
yaptig1 yorumsal bir siirectir. Birka¢ birey tarafindan deneyimlenen bir fenomenin derinlemesine
anlasilmasini saglamaktadir (Creswell, 2018: 80). Bu ¢ercevede, dzellikle suga siiriiklenmis ¢cocuklar
ile onlara egitim hizmeti veren oOgretmenlerin deneyimlerinin anlasilmasinda bu yaklagimin

kullanilmasi tercih edilmistir.

1.5.1. Veri Toplama Siireci ve Teknigi

Arastirmada veri toplama siirecinde anket ve yapilandirilmis miilakat yontemi kullanilmisgtir.
Bu aragtirmanin veri kaynagimi ¢ocuklara sunulan anket formlarindan ve &gretmenlerle yapilan
goriisme kayitlarindan elde edilen bilgiler ve dokiiman analizi olusturmaktadir. Dokiiman analizi,
aragtirtlmasi hedeflenen olgu ve olaylar hakkinda bilgi iceren ¢esitli yazili materyallerin toplanmasi,

g6zden gecirilmesi, sorgulanmasi ve analizini kapsar (Sak vd., 2021: 28).

Anket formu i¢in Oncelikle gerekli literatiir taramasi yapilmis ve Adalet Bakanligi verilerinden

yararlanarak Tiirkiye’deki tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuk sayilar1 ve cocuk egitimevleri / ceza infaz



kurumlarina dair bilgiler elde edilmistir. Arastirmada, tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara aragtirmanin
amacina uygun olarak hazirlanmig anket formu uygulanarak veriler elde edilmistir. Arastirmanin
saha boyutunda kullanilmak {izere yapilandirilmis bir anket formu hazirlanmis, hazirlanan anketin
giivenirliligini saglamak amaciyla, cronbach alpha analizi yapilmigtir.* Bu anket igin cronbach alpha
(o) degeri 0,72 olarak tespit edilmistir. Bu sonug¢ anketimizin gegerli bir giivenirlikte ve tutarlilikta
oldugunu gostermektedir. Anket formunun giivenirligi hesaplandiktan sonra sorular ¢ogaltilarak

saha ¢alismasinda kullanilmustir.

Aragtirmanin saha boyutu -kurumlarda bulunan ¢ocuklarla anketlerin ve buralarda gérev yapan
Ogretmenlerle miilakatlarin yapilmasi- Aralik 2018 - Subat 2019 tarihleri arasinda tamamlanmustir.
Aragtirmanin saha boyutu, 2018 - 2019 egitim ve dgretim doneminde arastirmaci tarafindan sahsen
| bizzat goriisilerek yapilmistir. Bu baglamda, fenomenolojinin karakteristik 6zelliklerine uygun
sekilde veri toplama siirecinin fenomeni deneyimleyen bireylerle gerceklestirilen miilakatlart

icerdigi sdylenebilir.

Verilerin toplanmasinda izlenen yol su sekilde 6zetlenebilir; cocuklar kurumlardaki siniflara
ve grup ¢alisma odalaria ortalama 10’ar kisilik gruplar halinde ayrilmistir. Cocuklara anket formu
dagitilmadan 6nce aragtirmaci tarafindan ilk olarak 6n bilgi verilmis; bu 6n bilgide onlardan alinacak
bilgilerin hicbir sekilde aleyhlerine kullanilmayacagi ve mahremiyetlerine 6zen gosterilecegi

ozellikle ifade edilmistir.

Cocuklarin anket formlarini doldurmalari ortalama 20-30 dakika stirmiistiir. Toplam 4 cocugun
okuma yazmasi olmadigi i¢in sorular okunarak ¢ocuklara yardimci olunmustur. Kurumda gorev

yapan dgretmenlerle ise yapilandirilmis bir soru formu ile goriismeler gergeklestirilmistir.

1.5.2. Veri Analiz Teknigi

Saha taramasindan -¢ocuklara uygulanan anket formlarindan- elde edilen verilerin analizinde
SPSS 22.0 programi kullanilmis olup verilerin frekans ve yiizde hesaplamalar1 yapilmistir. Kurum
Ogretmenleriyle yapilan goriismeler neticesinde alinan cevaplar betimsel analiz edilerek tematik
basliklar altinda sunulmustur. “Betimsel analiz, arastirmada toplanan verilerin, arastirma problemine
iliskin olarak neleri sdyledigi ya da hangi sonuglari ortaya koydugu 6n plana gikmaktadir. Ornegin,
gbzlenen bir ortamda nelerin olup bittigi, goriisiilen bireylerin neleri soyledikleri, g¢aligilan
dokiimanlarin hangi bilgileri ortaya koydugu, betimleme yaklagimina uygun sorulardir.” Ayrica “veri

setinde dogrudan goriilemeyen, ancak kavramsal kodlama ve siniflama yoluyla temalarm ve bu

! Giivenilirlik analizi i¢in kullanilan temel analiz cronbach alpha (o) degerinin bulunmasidir. Her bir madde igin tek bir o
degeri olabilecegi gibi, tiim maddelerin ortalama bir a degeri de olabilir. Tiim maddeler i¢in elde edilen a degeri o anketin
toplam giivenilirligini gostermekte olup; 0,7'den biiyiik olmasi beklenir. Bu degerden diisiik o degerleri anketin zayif
giivenilirligi oldugunu gosterir (Darren ve Mallery, 2003).



temalar aras1 anlamli iligkilerin ortaya ¢ikarilmasi, betimsel analiz siirecinin temel iglevidir. ‘Neden’
ve ‘Nasil’ sorularina yanitlar aranir.” (Yildirim ve Simsek, 2013: 254). Fenomenolojik desene uygun
bir sekilde bireylerin deneyimleri dokusal betimleme (neyi deneyimledikleri) ve yapisal betimleme

(kosul, ortam, durum, igerik vb. nasil deneyimledikleri) yoluyla belirlenmeye caligilmigtir.

1.6. Arastirmanin Orneklem Grubu

Arastirmanin evrenini Ankara ve Istanbul illerinde bulunan Cocuk ve Genglik Kapali Ceza
Infaz Kurumlari ile Cocuk Egitimevlerinde kalan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar ve bu kurumlarda
gorev yapan kurum Ogretmenleri olusturmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin belli bolgelerinde
acilan ¢ocuk egitimevleri ve ceza infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklar arastirmaya dahil edilmis ve
her kurumun 6zel sartlar1 dikkate alinarak farkli bolgelere mensup kurumlarin se¢imine gidilmistir.
Boylece arastirmaya dahil edilen 6rneklem grubunun farkli cocuk egitimevlerinde ve ceza infaz
kurumlarinda bulunmasina 6zen gosterilmektedir. Bu kurumlarin se¢iminde etkili olan faktorlerden
bir digeri de Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii, Egitim ve lyilestirme Dairesi Baskanlig1 -
Cocuk Biirosu tarafindan yalmzca Ankara ve Istanbul’daki kurumlarda kalan tutuklu ve hiikiimlii
cocuk sayilarma dair bilgi verilmistir. Aragtirmanin yapildigr Aralik 2018 - Subat 2019 tarihleri
itibarryla, Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan 105, Sincan Cocuk Kapali
Ceza infaz Kurumu’ndan 73, Istanbul Cocuk Egitimevi’nden 53 ve Ankara Cocuk Egitimevi’nden

49 olmak tizere toplam 280 tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuk arastirmaya dahil edilmistir.

Tablo 1: Arastirmaya Dahil Edilen Kurum ve Cocuk Sayisi

Kurum Adi Toplam Kag Kisi
Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu 226 73
Ankara Cocuk Egitimevi 151 49
Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumu 322 105
Istanbul Cocuk Egitimevi 164 53
Toplam 863 280

Tablo 1°de goriildiigii lizere, aragtirmaya dahil edilen kurum ve ¢ocuklara iliskin sayisal veriler
ilgili kurumlarda gorev yapan egitim-Ogretim servisinde gorevli personelden talep edilmistir.
Aragtirmanin yapildigi tarih itibariyla, bu kurumlarda toplam 863 ¢ocugun kaldigi tespit edilmistir.
Bu cercevede, arastirmada 0.95 giiven diizeyi, P=0,5 i¢in 863 kitle genisligi ve 0.05 hosgorii
miktarma gére drneklem genigligi olarak 280 kisi olarak tespit edilmistir. Orneklem grubunu
belirlemek iizere hangi kurumdan kag ¢ocuk alinacagi hesaplanmigtir. Bunun igin dncelikle kurumlar
kiimelendirilmistir. Ardindan kiimelerdeki toplam Orneklemler evrene (N=863) oranlanmig ve
arastirmanin  orneklem genisligi (n=280) ile carpilmistir. Ornegin (Ankara’da kalan cocuk

say1s1/863*280). Bu dogrultuda her bir kurumdan kag 6grenci ile anket yapilacagi secilmistir.
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Aragtirmada 300 anket uygulanmis bunlarin 20’si gegersiz sayilmis, kalanlarin tamami veri analiz

siirecine dahil edilmistir.

Aragtirmanin bir diger 6rneklem grubunu ise Ankara ve Istanbul illerinde bulunan Cocuk ve
Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumlari ile Cocuk Egitimevlerinde gérev yapan kurum 6gretmenleri
olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan 3; Ankara
Cocuk Egitimevi’nden 2; Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan 2 ve Istanbul
Cocuk Egitimevi’nden 1 6gretmen olmak iizere toplam 8 kurum 6gretmeni ile miilakat yapilmistir.
Orneklemin kimlik bilgilerini ifsa edebilecek bilgiler, kendileriyle yapilan etik anlasma geregi

arastirmada kullanilmamuistir.
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IKiNCi BOLUM

2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

2.1. Suc Sosyolojisi

2.1.1. Suc ve Sucluluk Kavram

Sug, insanlik tarihi kadar eski ve insanlik var oldugu siirece varlifin1 devam ettirecek olan
evrensel bir olgudur. Nerede bir insan toplulugu varsa, orada bazilarina gére normal ve digerlerine
gore sug olarak nitelendirilebilecek davraniglar ortaya g¢ikar. Bu durum, dogal, zorunlu ve hatta
gereklidir (Bal, 2013: 15). Sug¢ herhangi bir yere, zamana ve topluma 6zgii degil, aksine yasamin
ayrilmaz bir pargasidir (Yicel, 2003: 1). Sucun olmadigr bir toplum yalnizca hayalden ibarettir
(Donmezer, 1981: 64). Sugun ¢esitliligi ve islenis frekans1 azalabilir, ama varlig1 tiimiiyle ortadan
kaldirilamaz (Bal, 2013: 15). Zaman ve mekana gore sugun yalnizca nicelik ve niteligi degisir (Yiicel,
2003: 1). Tipki sapma gibi bazi suglar da zaman iginde toplumdan topluma veya ayni toplumda
degisim gostermektedir (Igli, 1994a: 4). Ancak degisen sartlara ragmen, sucun tanimi ve tiirii ne
olursa olsun, toplumsal diizlemde suca karsi olan bakis acist yani cezai yaptirim talebi
degismemektedir. Bu yoniiyle su¢ zaman ve mekana gore degismesi agisindan nisbi, tim toplumlarda

var olan sosyal bir olgu olarak genel bir kavramdir? (Dénmezer, 1981: 64; S6zen, 1986: 263).

Gegmisten giiniimiize ylizyillar boyu pek ¢ok diisiiniir ve bilim adami sugla ilgili yaptiklar
gozlemler neticesinde, cesitli goriisler ileri siirmiislerdir. Ornegin, diisiince tarihinin Snemli
filozoflarindan olan Platon, Aristoteles, Thomas Aquinas ve Thomas More gibi isimler insan,
insanhigin ideal durumu ve toplum fiizerine yaptiklar1 gbzlemlerle su¢ olgusunu tartismiglardir
(Quinney, 2000: 5). Hatta Szabo (1967: 9), sug, su¢lu ve eylemin cezalandirilmasina iligkin modern

diistincenin koklerinin tarih 6ncesi doneme dayandigini savunmaktadir.

Bat1 diislincesinin en 6nemli Antik Cag filozoflarindan olan Platon ve Aristoteles’in sug
kavramina iliskin bakis acgilar1 incelendiginde, Platon sugu, ihtiraslar, haz arama aligkanlig1 ve

cahillikten kaynaklanan ruhun bir tiir hastaligi olarak tanimlamaktadir (Yavuzer, 2018: 23; 1986: 6;

2 “Cocuk suglulugu da nisbi ve genel olusu ile sug¢ kavrami iginde yer almaktadir. Ancak, cocuk suglulugu sebepleri
acisindan, ayr1 bir kategori i¢inde degerlendirilmesi ve cezalandirmadan ziyade 1slah edici ¢arelerin ortaya konmasi gereken
bir kavramdir.” (S6zen, 1986: 263).
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Dénmezer, 1981: 2; Evrim, 1970: 14). Ozellikle bu ii¢ faktdriin temelinde yoksulluk bulunmakta ve
yoksulluk sucun annesi olarak tasvir edilmektedir (Phillips, 1999: 40). Suglunun 1slah edilmesi ise,
ceza yoluyla aydinlatiimas:® diisiincesi etrafinda birlesmektedir (Dénmezer, 1981: 2). Aristoteles i¢in
su¢, bireyin disinda daha ¢ok yoksulluk ve devrim gibi toplumsal kosullarin sonucu, dolayisiyla
suclular da merhametsizce cezalandirilmalar1 gereken toplum diismanlaridir. Sug veya suglulugun
olusumunda toplumsal kosullara atfettigi 6nem agisindan Aristoteles, bazi kesimler tarafindan “Sug
Sosyolojisi’nin kurucusu olarak kabul edilmektedir (Yavuzer, 2018: 24; 1986: 6).

Orta Cagda Thomas Aquinas, ¢cogu sugun kdkeninin toplumsal ihtiraslara dayandigini ve tipki
onceki ¢ag filozoflar1 gibi yoksullugun da suga sebep oldugunu belirtmistir (Yavuzer, 2018: 24).
Nitekim 19. yiizyilda ortaya ¢ikan pozitivizm akimindan ¢ok daha 6nce Thomas More, Montesquieu,
Rousseau, Voltaire, Beccaria ve Bentham gibi filozoflar su¢u sosyal bir olay olarak kabul etmislerdir.
19. yiizyila gelindiginde ise, su¢ olgusunu bilimsel deney ve arastirma yoluyla aciklayan Cesare
Lombroso sugu, dogum ve 6liim gibi dogal bir olay olarak tanimlamaktadir. Hatta ona gore sug
bitkiler ve hayvanlar aleminde de mevcuttur. Garofalo’ya gore sug bireyin biyolojik varliginin bir
iiriintidiir. Ferri ise sucun, bireyin iradesi disinda biyolojik, fiziki ve sosyal faktorler neticesinde
ortaya ¢iktigini savunmaktadir (Dénmezer, 1981: 3-6; icli, 1994a: 39-40). Bu tanimlardan da
anlagilacag tizere, eskiden beri su¢ kavraminin agiklanmasinda gesitli yaklagimlar s6z konusudur.
Bu durum kavramin ne kadar karmagik ve ¢ok yonlii oldugunu bir kez daha gozler niine sermektedir.
lleride suca iliskin kuramsal yaklasimlarin izahinda ilgili diisiiniirlerin goriisleri gerektigi yerlerde

ayrmtil olarak ele alinacaktir.

Sug olgusuna iliskin yapilan diger agiklamalara gegmeden once, sug ve sucluluk kavramlarinin
etimolojisinin incelenmesi konuya katki saglamasi a¢isindan 6nemli goriilmektedir. Sug kavraminin
etimolojik anlamlarini inceledigimizde, Eski Tiirk¢e’de ciiriim, kabahat ve Uygurca’da suy olarak
kullanildig1 goriilmektedir (Ozankaya, 1984: 110; Nisanyan, 2007: 444; Avci, 2009: 19). Bununla
birlikte, kavram diger baz1 Tiirk lehcelerinden olan Azeri Tiirkgesi’nde su¢ ve Nogay Tiirkcesi’nde
suis olarak gecer (Eren, 1999: 376). Osmanlica’da ciirm terimi su¢ kavraminin yerine kullanilirken,
Ingilizce ve Fransizca’da ise siklikla crime su¢ kavrammin karsiigi olarak goriilmektedir
(Devellioglu, t.y.: 181; Hangerlioglu, 1979: 174-175). Latince kokenli olan crime sozcigi
“yargiladim, karar verdim” anlamlarina gelen kdkten tiiretilmistir (Simpson ve Weiner, 1989). Aym
zamanda Ingilizce’de hata, ihmal, kusur ve sugluluk anlamlarina gelen, ancak daha ¢ok ¢ocuklarin
isledigi suglar1 ifade etmek icin kullanilan delinquency kavramiyla da karsilasiimaktadir. Ilgili
kavramin Latince linquere s6zciigiine “-de” 6n eki gelmesiyle, gorevini ihmal etme veya gérevinde

basarisiz olma anlamlarina gelen delinquere’den tiiredigi goriilmektedir (Partridge, 1966: 348; Avcl,

8 Cezanin niteligi ve amact, bireyi suga iten faktdrlerin baskinligini ortadan kaldirarak, sugu onun nazarinda menfur kilmak
ve boylece onu tedavi etmek olmalidir. Ayn1 zamanda ceza bireylere adalet sevgisi kazandirmalidir. Burada adalete olan
sevginin bir bagka 1slah unsuru oldugu asikardir (Honig, 1936: 420).
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2009: 20; Bartol ve Bartol, 2018: 397). Buradan hareketle, su¢ kavramini iki sekilde tanimlamak
miimkiindiir: 1. “Bir toplumda haksiz sayilip, yazili-yazisiz kurallarla yasaklanan ve yaptirimlara
baglanan davranis ve eylem.”; 2. “Devletce yasalarla tanimlanip yaptirima baglanmis olan kurallara
aykir1 davranig.” Toplumsal kurallara uymayan suglu kisi ise, kabahatli, miicrim olarak
tanimlanmaktadir. Dolayisiyla, Eski Tiirkge’de miicrimiyet terimine karsilik gelen sugluluk?
kavrami, “yasaga uymada bireyin basarisiz kalmasi, toplumsal bir ylikiimliilige aykir1 davranmasi1”
durumunu ifade etmektedir (Ozankaya, 1984: 110; Tiirk Dil Kurumu [TDK], 1998: 2037).

Biyolojik, psikolojik, sosyolojik, ekonomik ve kiiltiirel kaynaklari ile ¢ok boyutlu ve genel bir
kavram olan su¢ veya sugluluk olgusu, birden fazla disiplinin inceleme alanina girmekte ve her
disiplin bu olguyu farkli bicimlerde agiklama girisiminde bulunmaktadir (Ozsan, 1991). Sucun
kavramsal agiklamasi dncelikle ceza hukuku; olgusal agiklamasi ise kriminoloji, sosyoloji, ruh bilim
ve ahlaki ilkeler ¢ercevesinde yapilmaktadir (Selguk, 2014: 86-87). Kuskusuz her disiplin sucu kendi
alanina gore anlama ve aciklama ¢abasi iginde bulunacaktir. Nitekim arastirma kapsaminda bu
disiplinlerin ve bilim insanlarinin tiimiiniin kapsamli su¢ tanimlarina yer vermek gayri miimkiindiir.
Ciinkii su¢ olgusunu birgok perspektiften ele almak miimkiindiir. Bu hususta okuyucuya genel bir

degerlendirme imkan1 sunulmaktadir.

Ceza Hukuku’nda “yasanin cezalandirdigi hareket” olarak tanimlanan sug olgusu (Toroslu,
2014: 23; Yavuzer, 2018: 24), toplum diizenini bozan hukuka aykir1 eylem veya davranistir. Buna
gore, bir eylemin su¢ olarak nitelendirilmesi i¢in yasalarda acikca tanimlanmis olmasi
gerekmektedir. Bir diger ifadeyle, her su¢ ve bu suga iliskin ceza yasalar yoluyla belirlenir ya da
feshedilir. Yasalarda yer almayan bir fiil ceza hukukuna aykir1 olsa dahi sug olarak kabul edilip, bir
yaptirima tabi kilinmaz (Anayurt, 2001’den aktaran: Burkay, 2008: 12). Bu 6lgiit, 5237 sayil1 Tiirk
Ceza Kanunu’nda sucta ve cezada kanunilik ilkesi olarak yer almaktadir (Tiirk Ceza Kanunu [TCK],
2004: madde 2). Kanunilik ilkesi suglar ve cezalarin 6nceden belirlendigi, bir baska deyisle, kanuni
sinirlarin agikea ¢izildigi hukuki bir terimdir. Bu ilkenin bir ayagini “kanunsuz sug ve ceza olmaz”
anlamina gelen Latince “nullum crimen nulla poena sine lege” terimi olusturmaktadir (Esitli, 2013:
225). Bu yoniiyle ilke sinirsiz ve keyfi cezai yaptirimlara kars1 hukuki esitligi ve kesinligi saglamaya
yonelik olarak bireylerin hak ve 6zgiirliikklerini korumak i¢in olusturulmustur (Esitli, 2013: 226;
Toroslu, 2014: 7).

Suglar ciiriimler ve kabahatler olarak ikiye ayrilirlar. Ciiriimler bireylerin ¢ikarlarina agir

zararlar veren ve toplumsal diizeni tehlikeye sokan eylemlerdir. Kabahatler ise, ¢ikarlara ve

4 Sugluluk kavrami, 6zel olarak “gocuk su¢lulugu” seklinde kullanildiginda ise, saygi duyulan degerlere saldiran bazi hafif
sug niteligindeki davraniglardan -6rn. bir araya gelen ¢ocuklarin veya genglerin giiriiltii yapmalart ve okulu asmalari vb.-
islenen ciddi nitelikteki suglara kadar -6rn. diikkan soyma, meskene tecaviiz ve araba hirsizlig1 vb.- genis kapsamdaki
davraniglari ifade etmektedir (Marshall, 1999: 704).
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toplumsal diizene zarar vermesi bakimindan daha hafif olan eylemlerdir (Aslan, 1991: 157). Farkli
bir goriise gore, “clirlimler bireylerin veya toplumun gilivenligine saldir1 niteligi tasiyan eylemlerdir.”
Kababhatler ise, kamu yararina olan kanunlari ihlal eden, bir bakima yasak olarak tanimlandiklari i¢in
su¢ sayilan eylemlerdir. Ciirlimler kabahatlerden daha agir sayilan suglar olduklari i¢in kabahatlere

kiyasla daha agir yaptinmlara baglanmislardir (Alacakaptan, 1975: 23, 25).

Sutherland ve Cressey’e gore, su¢ ceza hukukunu ihlal eden bir davranistir. Onlar i¢in herhangi
bir davranis ahlaken hos karsilanmasa veya uygunsuz olsa da hukuken yasaklanmadig: siirece sug
degildir (1978: 4). Antolisei sucu, “Devletin amaclaria aykir1 olan ve yaptirim olarak cezayi
gerektiren insan davranigi” olarak tanimlamistir (Alacakaptan, 1975: 4). Tappan’a gore, su¢ savunma
veya sebep olmadan islenen ve yasayla tanimlanan kasitli bir eylem veya ihmaldir (1947: 100).
Barlow ve Kauzlarich’e gore, su¢ kanunlara aykiri insan davranisidir (2010: 7). Michael ve Adler,
ceza yasasl tarafindan yasaklanan davraniglarin sug olabilecegini iddia ederler (Muncie vd., 2009:
4). Hukuki kapsamda yapilan bu tanimlarda ortak vurgu sucu yasaya ve cezaya gonderme yaparak

agiklamaktir.

Herkes sucun faili (Yiicel, 2003: 25) ya da magduru olabilir. Su¢ dar 6l¢ekte sug isleyen kisiyi
ve magduru etkilemesine karsin, genis 6lgcekte dogrudan ya da dolayli olarak biitiin toplumsal yapiy1
farkli bi¢imlerde etkileyen toplumsal bir sorundur. Bu yoniiyle, ceza adalet sisteminin sinirlarini agsan
onemli bir sorunsal olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Dolu, 2013: 3). Ornegin, Paul Lutz, yasalarda
tanimlanan bir kabahat isledigi i¢in “geng¢” bir bireyin suclu oldugunu ifade etmistir. Fakat bu
aciklama ¢esitli olgulara bagli oldugu icin basit bir hukuki tanimlamanin 6tesine gecememektedir.
Zira yiikiimli oldugu halde bilet parasin1 6demeden otobiiste seyahat eden de; birisini 6ldiiren de
sugludur (Yavuzer, 2018: 24-25).

Sug, tam olarak diizenli bir hukuki kaideleri olmasa bile bazi cezai yaptirimlarin uygulandigi
ilkel toplumlardan giiniimiiz toplumlarina dek uzanan sosyal bir olgudur. Bu sebeple, ceza
hukukunun taniminda oldugu gibi sadece bir yaptirimdan ibaret degildir. Aksine, su¢ hukuken
belirlenmeden 6nce yer, zaman ve toplumsal yap1 gibi bir dizi sebebin karsilikli tesiri sonucunda
ortaya c¢ikmaktadir. Dolayisiyla, su¢ ve suglulugun bizzat kendisinin toplumun diger iiyelerini
etkilemesi bakimindan toplumsal kurallar ¢ercevesinde incelenmesi gerekli goriilmektedir (Sozen,
1986: 262). Bu agidan birbirlerini tamamlayan iki disiplinin, kriminoloji® ve sosyolojinin suga

yaklasimi 6zel dnem tagimaktadir.

5 Giiniimiizde su¢ ve sugluluk olgusunu tiim ydnleriyle inceleyen “kriminoloji” adinda yeni bir bilim geligmistir.
Kriminoloji suga iligskin ¢aligmalar yapan diger tiim disiplinlerin bir sentezini teskil etmesi hasebiyle disiplinlerarasi bir
bilimdir. Dénmezer’in yaptig1 tanim ise kriminolojinin ¢alisma alaninin igerigini gostermesi agisindan énemlidir. Buna
gore, kriminoloji insanin sapkin davraniglar1 ve eylemleri arasinda sugu olugturan faktorleri agiklayan ve bu negatif sug
faktorlerinin kontroliinii amaglayan siiregleri tespit eden insana ve sug isleyen insana iligkin bilgilerin biitiiniiniin sentezidir
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Timasheff, An Introduction to the Sociology of Law adli yapitinda, anti-sosyal davraniglarda
bulunan insanlarin ya da bireysel iradenin sosyal normlara uyumsuzlugunun kriminolojik olarak
incelenmesinin hukuk sosyolojisinin insasina katki sagladigini 6ne siirmiistiir. Bu agidan, kriminoloji
ve hukuk sosyolojisi® karsilikli olarak birbirlerini desteklemektedirler. Hukuki alandaki sosyolojik
egilim suglu davranisin yalnizca kanunlarla veya yasalarla belirlenmesinin 6tesinde, insanlarin
birbirleriyle ve siireclerle olan iliskilerini gézlemleyerek ve sosyal uyuma tehdit olusturan unsurlar
arasinda baglanti kurarak sucun rasyonel ¢6ziimiine odaklanmaktadir (1939: 39-41). Sosyoloji
ozellikle 20. yiizy1l kriminoloji biliminin temelini olusturmaktadir (igli, 1994a: 15). “Sug-sosyoloji
iligkisi en az sug-ceza hukuku iligkisi kadar eskidir.” (Isiktag, 2013: 173).

Emile Durkheim’a gore, sugluluk “kolektif suurun inanglarmi ¢igneyen fiil” olarak
tammlanmaktadir (Ulken, 1969: 268). Zira sosyolojide en énemli referans kaynaklarindan biri olan
Durkheim, sucun olmadigi bir toplum mevcudiyetinin imkansizligindan dolayr su¢u normal;
toplumsal yasamda suclarin ihlal edildigi duygularin kolektif bilingte bulunmasindan dolay1 sugu
zorunlu ve toplumsal degisim araci olarak normal toplumsal evrim i¢in énemli oldugundan dolay1
sucu yararl gérmektedir (Durkheim, 2013: 99-104). Seligman ve Johnson’a gore, sugluluk bir sosyal
grubun iyelerince iyi ve yararli olarak kabul edilmis bulunan adet ve geleneklerin, inanglarin ve
kurumlarin kurallarina aykiri bulunan anti sosyal davranislart ifade etmektedir (Evrim, 1970: 15).
Hobbes ise, Leviathan adli yapitinda sugu, “yasanin menettigi bir seyin sozle veya eylemle
yapilmasindan veya yasanin emrettigi bir seyin yapilmamasindan olusan bir gilinah” olarak
tanimlamistir. Bu bakis acgisina gore, “her sug bir glinahtir; fakat her giinah bir su¢ degildir.” (Hobbes,
2007: 206).

Ozetle, Ceza Hukuku agisindan sug, “yasanin sug saydigi ve bir yaptirim gerektiren eylem”
olarak tezahiir ederken; Kriminolojide sug, “cok sayida faktoriin etkisinde olmakla birlikte, iradi
insan eylemi” olarak tanimlanir. Toplum bilimi ise sugu, “toplumsal nedenlere bagli olarak yerlesik
normlardan ileri diizeyde sapma davranisi” olarak acgiklar (Bal, 2013: 15). Cogu disiplin agisindan
su¢, ortak yasama ters diisen sapma davranislardan biri olarak goriilmekte ve buna bagl olarak,
toplumdaki biitiin sapmalar su¢ ya da kabahat olarak adlandirilmaktadir. Bu yoniiyle su¢ sik sik
“dogru yoldan ayrilmak” veya “dogru ¢izgiden sapmak” seklinde tanimlanir (Selguk, 2014: 85-86).
Bilhassa sosyal bilimciler ve egitimciler, normalden sapma egilimi gosteren suglu davranigin ortaya

¢ikmasinda toplumsal etkilesimin Onemli bir faktor oldugunu savunmaktadirlar. Bu hususta,

(Doénmezer, 1981: 16). Boylece sug, sucu 6nleme ve sug isleyen kisi kriminolojinin inceledigi ii¢ temel kavramdir (Yumak,
2015: 551).

6 Burada “hukuk sosyolojisi” teriminin “sug sosyolojisi” olarak yeniden isimlendirildigini belirtmekte fayda var (Isiktag,
2013: 171). Sosyoloji toplumsal bir olgu olarak sucu algilayan ve sugu doguran tiim etmenleri toplumsal olgular (siyasi ve
ekonomik olgular vb.) ve toplumsal yap ile iliskilendiren disiplindir. Ozetle, sug sosyolojisi suca iliskin caligmalarin
sosyoloji bilimi ¢ergevesinde yapildig: alt bilim dalidir. Zira Durkheim’mn sosyolojik bakis agisiyla, sug olgusu ve intihar
tizerine yaptig1 calismalarin da biiyiik etkisi oldugu distiniildigiinde, sug sosyolojisi 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
sosyal normlarin ihlali agisindan sapma sosyolojisi olarak da anilmaktadir (Bal, 2013: 35-37).
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suclulugun sosyal grup yasamina bagli olarak, grup normlarinin ¢atigmasi sonucu 6grenilmis bir
siire¢ oldugu kabul edilmektedir (Sutherland ve Cressey, 1978: 99-101, 113-116; Balcioglu, 2016:
205).

Sug olgusu ve sugluluk durumunun gorelilik 6zelligi gostermesi dikkate alinmakla birlikte,
ilgili bilimler agisindan suga iliskin ortak, genel bir tanim yapildiginda, toplumun deger ve
normlarinin yazili ifadeleri olarak tarif edilebilecek yasalara ters diisen eylemler, toplumsal diizen ve
huzuru bozmalar1 hasebiyle uygunsuz, istenilmeyen davraniglar olarak nitelendirilebilir (Balcioglu,
2016: 49; Ugur, 2013: 2). Nitekim sugun ne oldugu ya da ne olmadigina iligkin yapilacak herhangi
bir agiklama toplumdaki kurumlara bagl oldugu i¢in sosyolojik olmalidir. Zira Giddens’in belirttigi
gibi, “‘Insanlar neden sug isler?’ sorusuna verilecek herhangi bir tam yanit sosyolojik olmak
zorundadir” (Giddens, 2008a: 842).

Arastirma kapsaminda sug bireysel ve sosyal kontrol mekanizmalarinin basarisizliginin bir
sonucu olarak degerlendirilmektedir. Daha agik ifade edilecek olursa, bireysel kontrol agisindan kisi
ihtiyaclarini toplumsal norm ve beklentilere uygun diizenleme yetenegine sahip olmakla birlikte,
sosyal kontrol agisindan da toplumsal kurumlar normlar1 toplumsal diizlemde etkin ve dogru bir
sekilde uygulayarak bireyler tarafindan igsellestirilmesine yardimci olmaktadirlar. Nitekim insan
dogas1 geregi sinirsiz arzu ve ihtiyaglara sahip oldugundan 6zellikle bireysel kontrol hususunda bir
takim aksakliklar yasanmakta ve sosyal kontroliin de bireysel baglayicilig1 diisiik oldugunda kisilerin
toplumsal baglar1 zayiflamaktadir. Sonug olarak, sucun tiimiiyle famimsal bir faaliyet oldugu
gerceginin alti1 ¢izmemiz gerekmektedir. Sugun tanimsallig1 gergegi bu olgunun iginde olustugu
sosyal duruma gore tanimlanmasindan kaynaklanmaktadir. O halde su¢ zaman i¢inde toplumdan
topluma, kiiltiirden kiiltlire hatta ayni toplumsal yapi1 iginde, diger bir ifadeyle, duruma goére degisen
goreli, sosyal olarak yapilandirilmis tanimsal bir kavrami ifade etmektedir. Zira Thomas’in su iinlii
soziinde belirttigi gibi, “Eger insanlar durumlar1 gergek olarak tanimlarlarsa, bu durumlar sonuglart
acisindan da gercektirler.” (Thomas ve Thomas, 1928: 572). Buna gore insanlar, kendilerine iliskin

algilarina gore toplumsal yasamda hareket ederler.

2.1.2. Sapma Kavrami

Biyo-kiiltiirel ve sosyal bir varlik olan insan toplumsal iligkiler tarafindan kusatildigi bir
diinyada yasamaktadir. Bu diinyada, bireylerin her biri toplumun eseri olmakla birlikte, karsilikli
etkilesim i¢inde birey hem kendini hem de toplumu etkileme ve degistirme giiciine sahiptir. Tim
yasami boyunca birey, iste bu dinamik sosyallesme siirecine dahil olarak ¢evresine uyum saglama
ve toplumsal gelisimini tamamlama ¢abasi i¢indedir. En genel anlamiyla birey, “toplumla insan olur,
toplumla varligini gercekler.” Ancak bireyin varligini gerceklestirmesi, kendine yani arzularina ve
giidiilerine smirlar koymasina baglidir. Zira insan, kendine siir ¢izen, kural koyan tek canlidir.

Kendine sinir ¢izdigi, kural koydugu gibi zaman i¢inde tiim bunlar1 degistirir, gelistirir yahut bozar.
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“Kuralin, yasagin oldugu her yerde kurali bozma, yasagi ¢igneme, dogru olandan sapma ya da yasaga
kars1 gelme vardir. Bu, birey-toplum catismasinin bir gdriinlimiidiir.” Bireyin toplumla, kuralla

catismast, ezeli ve ebedidir (Yavuzer, 2018: 16-20).

Toplumda herkesin uymakla yiikiimlii oldugu birtakim kurallarin gegerli olmasi elzemdir. Her
toplum sosyal kontrol araciligiyla, bireylerin birbirleriyle uyum i¢inde varliklarin siirdiirebilmeleri
icin kurallara uyum saglamasin talep eder. Sosyoloji bilimi literatiiriinde bu kurallar norm olarak
adlandirilmakta ve norm ortalamadan daha fazlasini ifade etmektedir. Soyle ki norm, “insanlarin
daha fazla veya daha az 6l¢iide uydugu ideal bir davranis standardi” olarak tanimlanir (Mann, 1983:
266). Bir bakima norm, toplumda sosyal diizeni saglayabilmek i¢in geleneksel rehber roliindedir
(Bal, 2013: 11). Bu acidan sosyoloji bilimi bireyin, toplumun bilingli bir iiyesi olabilmesi ve
toplumsal kiiltiiriin normlarina uyan bir kisilik kazanabilmesi i¢in sosyallesmenin gerekli oldugunu
savunmaktadir. Toplumsal birey olabilmek icin 6n kosul sosyallesmenin kurallarina uyum

gostermektir. Ancak bu sayede toplumda uyum gergeklesir (Dénmezer, 1981: 72; 1990: 141-142).

Toplumsal yasam bireye hem ne yapilmasi gerektigini, hem de ne yapilmamasi gerektigini
gosteren normatif diizenlemeleri icermektedir. Toplumsal yasam gercek bir toplumsal olgudur.
Toplumsal olgular bireyler arasi iligki ve davranisin normatif olan toplumsal diizen boyutunu ifade
etmekle birlikte, ayn1 zamanda bireylerin normlara ve standartlara uyum saglamamalar1 sonucu
olusan olumsuz davraniglar1 da yansitmaktadir. Toplumsal yasam diizen igin bireylerden mevcut
normlara uymalarii beklemektedir. Nitekim gerek toplumsal diinyanin gerekse bireylerin dogasi
geregi, her zaman normlara uyumdan s6z etmek miimkiin degildir. Her toplumda bireylerin farkli
ihtiyaglar1 bulunmakta ve bu ihtiyaglarin karsilanmasi sirasinda, toplumsal yagsami diizenleyen bir
takim normlarin 6ngoérdiigii sinirlarin ihlali neticesinde sapma, su¢ veya sugluluk ortaya ¢ikmaktadir.
Bu tiir davranislar olumsuz olmasina karsin, saglikli toplumlarin ayrilmaz bir pargasi olarak toplum
icin normaldir. Zira saglikl1 bir toplumda bireylerin birbiri ile iliskileri duragan olmadig1 i¢in kurallar
da goreli ve degisime tabi olmaktadir (Tiryakian, 2010: 251-253). Durkheim bu argiimani The Rules
of Sociological Method (1950) adli yapitinda ki sug tartismasiyla gelistirmistir. Buna goére, toplumsal
degisim bir ¢esit sapma ile baglamaktadir. Degisimin gerceklesmesi i¢in sapma mevcut toplumsal
diizenin normallerine doniismektedir. Durgunluga kiyasla, belirli bir degisim toplum i¢in saglikli
oldugundan, oran1 alisilmadik derece yiiksek olmayan belirli bir sapma da normaldir (Haralambos
ve Holborn, 1995: 353-354).

Sapma ve sug, bir¢ok agidan birbirleriyle baglantili ve birbirlerinin yerine kullanilmig olsalar
da aslinda aymi seyler degildir. Lakin her iki olguda ¢6ziim bekleyen toplumsal bir sorundur. “Her
ne kadar cogu sapma teskil eden davranig sug olarak tanimlanmisg olsa da, her sug bir sapma olmadigi
gibi her sapma da bir sug degildir.” (Dolu, 2011: 34; 2013: 3-4). Siegel (2006: 4-5), sapma ve sug
arasindaki bu ayrimi su orneklerle agiklamaktadir: Uyusturucu madde kullanmak yasalara aykiri

olabilir, ama sapkin bir davranig midir? Ya da tam tersine, bogulan birini goriip de o kisiye yardim
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etmemek sapkin bir davranig olabilir, ama su¢ mudur? Buna gore, tiim suglarin toplumun deger, norm
ve beklentilerine aykir1 oldugunu sdylemek yaniltici olacagi gibi, toplumun kinadig1 sapkin bir

davranisin su¢ oldugunu sdylemek de ayni derecede yanilticidir.

Literatiirde, gergeklesen bir davranisin yalnizca toplum tarafindan m1 yoksa hukuk tarafindan
m1 yaptirima tabi tutuldugu incelenerek, sapma ya da su¢ oldugunun anlasilabilecegi
savunulmaktadir (Dolu, 2011: 34; 2013: 3-4). Bu ¢er¢evede sapma belirli bir zaman siireci iginde
belirli bir toplum veya sosyal grubun normdan ayrilan davranislarini ifade ederken (Siegel, 2006: 4),
su¢ ise hukuk kurallarma aykir1 ve karsiliginda cezai yaptirim olan davraniglar tanimlamaktadir
(Yiicel, 2003: 19; Dolu, 2011: 32). Bagka bir ifadeyle, sapma toplumsal normlarin ihlali, sug ise ceza
hukuku normlarinin ihlali anlamina gelmektedir (Thio vd., 2013: 13).

Giddens (2008a: 842)’a gore sapma, eylemin veya davranisin yalnizca yasal diizlemdeki
hukuki boyutuyla ilgilenen sug¢ olgusundan, ¢ok daha kapsamlidir. Zira toplumda sapma gosteren
davraniglarin ¢ogu, yasa tarafindan yaptirima tabi olmamustir. Ciinkii degisen diinya ve toplum
kosullar1 goz oniine alindiginda, sosyal gruplarda ve o6zelde bireyler acisindan karmasiklagan,
cesitlenen ve hatta kroniklesen sorunlar bas gostermektedir. Bu durumda bazi normlarin uygulanmast
toplum gozetiminden devletin baski aygitina doniisiir. Yasalarda temsil edilen normlar ¢ergevesinde,
devlet sugu belirler ve gerekli yaptirimi uygular. Bu nedenle sapma her tiir norm ihlaline isaret
ederken, sug ise yalnizca yasalarca mesru goriilmeyen davranislar: icerir (igli, 1994a: 2). Neticede
sapma zamana, yere ve hatta sapma etiketi uygulayanlarin -birey, sosyal grup, toplum, devlet vd.-
etkisine bagl olarak sabit olmayan, siirekli degisen su¢ olgusunu da kapsayan dinamik ve evrensel

bir olgudur.

Nitekim sapma ve sugun farkliliklar1 oldugu kadar, pek ¢ok ortak 6zelligi de bulunmaktadir.
Sapma ve su¢ konusundaki ilk ¢abalar, gelistirilen teoriler ve yapilan agiklamalar bu kavramlarin
farkliliklarindan ¢ok ortak noktalarina vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla, aragtirmanin ilerleyen

boliimlerinde de goriilecegi gibi sapma ve su¢ kavramlari sik sik birlikte kullanilmaktadir.

Sapma kavramimin etimolojisi incelendiginde, Osmanlica’da dogru yoldan ¢ikma, degisme ve
bozulma anlaminda inhiraf terimi sapma kavramimi karsilamaktadir (Devellioglu, ty.: 523;
Hangerlioglu, 1979: 39). “Temel Toplumbilim Terimleri Sozliigii’nde sapma Ingilizce bias,
deviation ve Fransizca’da da yine deviation terimlerinin yerine kullanilmis olup, sapma kavrami
“Birey davranmglarinin kiimenin, toplumun yerlesik o6lgiilerine uymamas: durumu” olarak
tanimlanmustir (Ozankaya, 1984: 102). Icinde yasadigi toplumun gelenek ve géreneklerine, kabul
edilmis standartlarina veya normlarina uygun hareket etmeyen kisi ise, sapkin (Os. Fasik; Ing.

Deviant ve Fr. Pervers) olarak nitelendirilmistir (Hangerlioglu, 1979: 38).
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Toplumsal kiiltiiriin igerdigi gelenek, gorenek, orf ve adet basta olmak tlizere, hukuk kurallari
ile catisan ve tiim bunlara aykiri olan insan davraniglari sapma olarak nitelendirilmektedir. Ancak
sosyal normlara ve degerlere uymayanlar ile hukuk kurallarini ihlal edenlere karsi toplum nezdinde
farkli bigimde yaptirimlar uygulanmaktadir. ilk durumda, “ayrplama / kinama” gibi yaptirrmlar sdz
konusu iken; ikinci durumda, “hiirriyetinden yoksun kilma, tazminat 6detme” gibi cezai yaptirimlar
s6z konusudur (Igli, 1994a: 1; Bal, 2013: 11). Buna gore, sapma davranis “gogunlugun onayladigimin

disinda kalan ayiplanan veya cezalandirilan bir davranis” olarak tanimlanabilir (Bal, 2013: 11).

Benzer sekilde, sapma davranmisa uygulanan yaptirimlar toplumdan topluma hatta ayni
toplumda zaman iginde ve sosyal gruplar acisindan gorece farklilik gosterebilir (Igli, 1994a: 1).
Herhangi bir toplumun ya da sosyal grubun “sapma” olarak nitelendirdigi bir davranis, diger bir
kesim icin “yasam bicimi”ni ifade edebilir. Ornegin, “flort” sosyal etiketi bazi toplumlarda “sapma”
olarak goriiliir iken, bazilarinda ise “normal” yani alisilagelmis olarak goriiliir (Bozkurt, 2012: 173).
Buna karsi, sapmanin derecesine gore toplumun sapmaya karst yaptirim diizeyi arasinda dogru
orant1 bulunmaktadir. Ornek verilecek olursa, “adam 6ldiirme, hirsizlik” gibi sapma davranislar
toplumun tiim tiiyeleri tarafindan belirli diizeyde yaptirima tabi olmaktadir. Ayn1 zamanda bu tiir
sapmalar hemen her toplumun ceza kanunlarinda belirlenmis suglar teskil etmektedir. Hatta yapilan
bazi arastirmalara gore, heterojen yapiya sahip kentlerde bile toplum bazi sapma davraniglarin -6rn.
6ldiirme, yaralama, hirsizlik, yagma, cinsel suglar vb.- kabul edilemez oldugu yoniinde fikir birligine
sahip olmakla birlikte, hukuki olarak cezalandirilmasin1 savunmaktadir. Nitekim “sokaga tiikiirme”
gibi sapma davranis ise, toplumun tiim iiyeleri tarafindan yaptirima tabi tutulmamaktadir (icli, 1994a:
1,4; McCaghy vd., 2016: 18-19).

Yukaridaki 6rnekler agisindan hangi davraniglarin kabul edilebilir, hangilerinin kabul edilemez
olduguna dair fikir birligi farkli referans noktalar1 dikkate alinarak degerlendirildiginde, davranigin
veya eylemin dncelikle kimin, hangi sosyal grubun veya toplumun c¢ikarlarini destekledigi ya da bu
cikarlara aykir1 olmasi durumuna goére ancak o zaman normal ya da sapkin oldugu konusunda fikir
birligi yapilabilecegi savunulmaktadir. Ornegin, savas sirasinda “diisman” topraklarinda bir eve girip
oradan para calan askerin vataninda cezalandirilmasina iligkin insanlarin fikir birligine vardig
sOylenemez. Demek ki, hirsizliga karsi tutum eylemin kime kars1 yapildigina gore degismektedir.
Buna gore, cikarlar1 uyusmayan taraflarin sahsi, grup veya toplum cikarlarini korumalari igin
birbirlerini “diigman”, “yabanci” veya “Oteki” gibi etiketlerle tanimlamalar1 tabii bir durumdur.
Dolayisiyla, kimin veya neyin sapkin oldugunun tanimi ¢ikarlarin korunmasina yonelik olarak
yapilmaktadir. Sapmanin bu goreliligi sorununa ¢dziim getirebilmek i¢in ¢ogu teorisyen toplumun
iizerinde mutabik kalacagi normlarin yasalarda temsil edildigini ve belirli kisi ya da gruplarin
c¢ikarlarma bakilmaksizin tiim toplumun refahinin yasalarca korundugunu ifade etmektedir. Ancak
hukuki kaynakli bu sdylem yine de bazi teorisyenler ve 6zellikle bu grupta yer alan sosyologlar

tarafindan elestiriye maruz kalmaktadir (McCaghy vd., 2016: 19).
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Merton (1968)’a gore, fikir birligi modeli sapmanin toplumda nasil yaratildigini, en azindan
hangi kosullarda ortaya ¢iktigini aciklayabilmektedir. Toplumsal yasam i¢inde insanlarin belirli
amaglar1 -6rn. kiiltiirel veya diger amaclar-, takip edecegi kurallar ve kurumsallasmis araglar
bulunmaktadir. Iste sapma insanlarin bu amaglarimi gerceklestirmek icin kurallara bagl kalmayarak
gayrimesru araglart benimsediginde ortaya ¢ikar. Sapma, “amaglar ve araglar arasindaki ayrismadan
kaynaklanir.” (Worsley, 1972: 364). Durkheim’in sapma ile ilgili arglimanim hatirlatacak olursak,
toplum ancak karsiti ile birlikte anlamli olacagi i¢in sapma, saglikli bir toplum var oldukga hayati bir
kaynak olarak belirli kosullar altinda -6rn. toplumsal kosullara gore degisme vb.- “normal” bir olgu,
siirlant agtigl takdirde ise “anormal-patolojik” olarak agiklanmakta iken; Merton’un mevcut
teorisinde sapma davranis ¢ogunlukla toplumsal veya hukuksal yaptirimlarin belirsiz ve ¢eligkili
oldugu durumlarda insanlarda tezahiir eden ikilem yani sapmaya iten bir tiir baski sonucu olusan
uyumsuzlugu ifade etmektedir. Bu durumda sapma, toplumsal yapi icindeki anormal yahut patolojik

durumlara kars1 normal olan insan davraniglaridir.

Becker (2015: 29-77), sugu verili kabul ettigi ve sapkinlik etiketini sorgulamadigi igin
Merton’un teorisini elestirmektedir. Becker’e gore, geleneksel normlara ve kurallara uyan kisi
normal olarak adlandirilir. Normal kisi, menfaatleri dogrultusunda sapkin davraniglardan kaginir ve
diirtiilerini bastirir. Sapkin davraniglan sergileyenler ise, toplumda kaybedecek bir seyi olmayan
kisilerdir. Bu kisiler sapkin eylemi tekrarladiklari takdirde sapkin etiketini i¢sellestirirler. Buna gore,
sapkin davranisin kaynag sapkin diirtiiler degildir. Aslinda durum tam tersidir. Ozetle, “sapkin
diirtiilerin iiretim siireci i¢sel bir egilimin digsal sekilde viicut bulmasiyla degil, bedensel pratiklerin
ve grup ic¢inde tecriibelerin aktarimiyla saglanir.” Dolayisiyla siireg, sapkinligin tecriibe edilmesi ve

tekrarlanmasi ile devam eder (Gengosmanoglu, 2015: 122-123).

Bireylerin davranislarina yon veren ihtiyaclari ve amaclar1 ile toplumdaki deger ve norm
sistematigi uyustugu takdirde dengeden s6z edilebilir. Aksi halde denge bozulur ve sistemden
sapmalar meydana gelir (S6zen, 1986: 262). Mevcut toplumsal sistemden sapanlar, toplumsal
uzlasimi (consensus) zedeleyen sapkin kisiler olarak ifade edilir (Nirun, 1972: 410). Sapkin kisiler
sanilanin aksine toplumdan izole olmus kisiler degildir. Onlar topluma uyum saglamak adina
sosyallesme siirecine dahil olurlar. Ancak bu siirecte sosyal ¢evrede edinecekleri roller arasinda
yasadiklari ikilem, gerilim ve ¢atigmalar sonucu sapma davranigina yonelirler. “Sapma bir bakima
uyum eyleminin bizatihi kendisinden viicut bulmaktadir.” (Yicel, 2003: 19). “Sapma hem
organizasyonun hem de organizasyonsuzlugun bir iriiniidiir. Sapma bir yandan sosyal yapinin
zayifligim diger yandan alternatif kaliplarin nasil yaratildigini ve devam ettigini gosterir.” (igli, 1991:
14).

Sosyoloji biliminde sapma, toplumsal yasamin olagan akisinin digindaki insan davranislarinin
belirsiz bigimlerine isaret ettigi i¢in sosyal kontrol mekanizmalari tarafindan {izerinde dikkatle

“diisiiniilmesi” ve “bir sey yapilmasi” gereken davranistir. Sosyolojik bakis agisiyla, sapma
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davraniglarinin incelenmesinde kritik 6neme sahip olan sey, sosyal izleyicilerdir. Cilinkii belirli bir
davranisin sapma olup olmayacagina karar veren izleyicidir (Erikson, 1962: 307-308). Buna gore,
sapma en yaygin tanimiyla, “genel kabul gormiis inanclarin disina ¢ikmadir.” (Thio vd., 2013: 13).
Sapma davranis “bir toplumda veya grupta olagandisi, alisilmadik bir davranis” olarak tanimlanabilir
(Palmer ve Humphrey, 1990: vii). Bagka bir deyisle sapma, bir toplumda veya grupta ¢gogunlugun
onaylamadigi, hakim normlara aykiri olan, ayiplanan veya cezalandirilan davramiglar olarak
tanimlanabilir (Bal, 2013:11).

Genel itibartyla, sapma davranigini inceleyen sosyologlar toplumda sosyal diizenin korunmasi
ve devamliligin saglanmasi igin olusturulan sosyal kontrol mekanizmalarina ve normlara nasil
uyuldugu ile ilgilenmezler. Ciinkii uyum sosyallesmenin bir sonucudur. Sosyologlarin asil inceleme
alanlarii  sosyallesme siirecine ragmen kimlerin, neden normlara uymadiklar1 konusu
olusturmaktadir. Ancak etiketleme teorisine temel olusturan goriisler, sosyologlarin zaman i¢inde
uyumun kendisini de sorgulamasina sebep olmustur (Worsley, 1972: 367). Bundan dolay1, gesitli
sosyolojik sapma tanimlamalar1 yapilmistir. Dolayisiyla, sosyologlar arasinda sapmanin ne olduguna
iligkin tam bir fikir birligi oldugu séylenemez (Goode, 2015: xiv). Nitekim pek ¢ok sosyolog kimin
sapkin olarak etiketleneceginin toplumdaki c¢ogulcu degerler sistemine bagli oldugunu
savunmaktadir. Soyle ki, insanlar kurallara uymakla yiikiimliidiir ama bu kurallar bireyin veya
grubun sahip olduklar1 degerler ile ortiismedigi takdirde toplumun diger kesimlerine gore bireyin

veya grubun davranigi sapma olarak etiketlenir (Worsley, 1972: 368).

Ozetle, sosyo-kiiltiirel zeminde meydana gelen sapma olgusu, bir dizi faktére bagl olarak
zamanla degismektedir. Toplumsal yasam ve tiim insan davraniglar: dinamik bir yapiya sahip oldugu
icin sapma davraniglart da dogal olarak degisir. Bu sebeple, sapma kavraminin genel gecer bir
tanimin1 yapmak miimkiin olmadig1 gibi, gecmiste sapma olarak kabul edilen davranislar bugiin
normal ya da bugiin sapma olarak kabul edilen davraniglar gegmiste normal olarak nitelendirilebilir.
Zaman Olgiitii ve toplumsal degisim, sapma nitelendirmesinin gorelili§ini bir kez daha ortaya
koymaktadir (Palmer ve Humphrey, 1990: 23). Arastirmada sapma kavramu ile yerlesik toplumsal
deger ve normlarin mevzubahis oldugu her yerde 6nemli sayida insan toplulugunun diger bazi
insanlarin davranislarini yapilmamast gereken, bir diger ifadeyle, yan/is olarak addettigi toplumsal
uyumsuzluk durumu kastedilmektedir. Sapkin veya sapmus olan ile ifade edilmek istenen ise,

toplumsal etkilesimde uygun olmayan, onaylanmayan ve olumsuz tepki gosterilendir.

2.2. Sug Sosyolojisinde Kuramsal Yaklasimlar

2.2.1. Sucluluk Kuramlarina Genel Bakis

Sug ve suclulugun nedenlerini agiklama ve su¢u 6nleme hususunda muhtemel careler liretme

cabalariin tarihi eskidir. Antik Cag’da Sokrates suca iligkin gozlemler yaparken, Sofokles de i¢giidii
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ve dgrenmenin sug ile olan iliskilerini incelemistir (I¢li, 1994a: 35). Platon ise sugluluk ile ilgili hem
hocas1 Sokrates’in hem de kendi goriislerinin sentezini olusturan agiklamalar yapmistir. Buna gore,
giiniimiize kadar su¢ ve sucluluk iizerine gelistirilen kuramlar araciliiyla, suca iliskin yapilan
aciklamalar gegmisin bilgi birikimi tizerine inga edilmistir. Bal (2013: 20)’1n ifade ettigi gibi, bu
aciklamalar 6zellikle Aydinlanma Cagi ile birlikte daha belirgin hale gelmistir. Zira kriminologlara
gore, sucun nedenlerini sistemli bir bigcimde agiklama gabalar1 18. yiizyilda koklenmeye baslamigtir
(Icli, 1994a: 35). Kuskusuz bu durumun olusmasinda donemin sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik ve
hukuki kosullarinin etkisi bulunmaktadir. Oyle ki 18. yiizyildan itibaren ¢ogu bilim insan1 dénemin
kosullarmin da etkisiyle sug teskil eden davraniglarin nedenlerini belirli disiplinleri uygulayarak
farkli bakis agilariyla irdelemis ve bu hususta tabii olarak ilgi alanlari ¢er¢evesinde birgok goriis one
stirmiislerdir. Zaman i¢inde bu goriisler kuramsal olarak cesitli tasniflere tabi tutulmustur. Nitekim
Akgiin (2012: 327)’ilin de belirttigi gibi, her kuramsal yaklasim birbiriyle ilintili olarak bir takim
eksiklikler icerdigi i¢in s6z konusu kuramlar1 birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayirabilmek oldukca
giictiir. Ancak su¢ olgusunu ve suclu davranisi agiklamaya yonelik gelistirilen oyle iki okul var ki,
bu okullar hem sugu dnlemeye iligkin ¢esitli ¢coziim Onerileri sunarak ceza adalet sistemine katki
saglamislar hem de kendilerinden sonra gelistirilen diger tiim sucluluk kuramlarina temel
olusturmuslardir. Bunlar, klasik okul ve pozitivist okul’dur. Suca iliskin gelistirilen bu iki klasik
kuramsal yaklagimin temellerini anlamak, alandaki ¢agdas gelismeleri 6zelde sosyolojik kuramlarin
olugmasina zemin hazirlayan gelismeleri anlamamiza yardimci olur. Bu sebeple, arastirma
kapsaminda once klasik okulun ortaya ¢ikis siireci, diisiinsel arka plani ve temel savlari ele alinmakta
ve sonra bilimsel disiplinlerin uygulanmasi suretiyle gelisen pozitivist okulun ilk donem goriisleri
aciklanmaktadir. Aragtirmanin kuramsal perspektifi dogrultusunda, pozitivist okul i¢inde 6nemli bir

yer tutan sosyolojik su¢ kuramlari ise, ayr1 bir baslik altinda detayli olarak incelenmektedir.
2.2.1.1. Klasik ve Pozitivist Okul

18. yiizy1lda Avrupa biiyiik degisimlere taniklik etmistir. Insanlik tarihinde énemli yapisal
degisimlere neden olan “Endiistri Devrimi” ve “Fransiz Devrimi” bu yiizyilda yasanmistir. 18. yiizyil
tarihin akisini degistiren bu devrimlere bagl olarak, “en ¢ok degisen” ve “cok seyi degistiren” ¢ag
olarak anilmistir. Bu iki devrim ile birlikte, 6nce ekonomik yap1 ve sonra siyasal yap1 kokli bir
bicimde degismistir (Mahirogullari, 2005: 42-43). Boylece, yeni ve giiclii bir orta sinif, Endiistri
Devriminin baglangicindan yiikselmeye, mutlak monarsi yonetimi son bulmaya ve toplumlarda
kentlesme olgusu artmaya baslamistir (Williams ve McShane, 2018: 14). Endiistri toplumunun ingasi
stirecinde, insan haklarinin savunulmasi ve insanlar arasindaki ortakliklar1 vurgulamak i¢in 6zgiirliik,
esitlik ve adalet sdylemleri de sik sik dile getirilmistir (Bal, 2003: 20). Nitekim bu siirecte ceza adalet
sistemi tiimiiyle revize edilmesi gereken bir sorun alani olarak tespit edilmistir (Boyacioglu, 2018:
235). Ancak Fransiz Devrimine kadar Avrupa’da gercek bir ceza adalet sisteminin mevcudiyetinden
de s6z etmek gayri miimkiindiir. 18. yiizy1l Avrupasi’nda yazili bir ceza kanunu olmamakla birlikte,

suc isleyenlere kars1 uygulanacak cezai yaptirimin tiirii ve miktar1 da higbir sekilde belirtilmemistir.
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Bu dénemde modern sanayi toplumlar1 olugmasina ragmen hala orta ¢aga 6zgii keyfi ve acimasiz -
iskence vb.- cezalandirma yontemleri kullanilmaktaydi (Icli, 1994a: 35; Adler vd., 2018: 52-53).
Ornegin, Ingiltere disinda tiim Avrupa iilkelerinde suglu kisiye ¢ogunlukla iskence uygulaniyor iken,
Ingiltere’de ise, 6liim cezasi veriliyordu (Boyacioglu, 2018: 235). Fakat Avrupa’da egitimli kisi
sayist arttikca, bu acimasiz cezalarin sugu Onleme hususundaki yetersizligi sorgulanmaya
baslamistir. “Eger korkung igskenceler sugu dnlemek i¢in kullaniliyorsa neden hala insanlar daha ¢ok
suc¢ isliyorlardi?” sorusu giindeme gelmistir. Bir diger ifadeyle, insanlar yanlis giden bir seyler
oldugunun farkina varmuslardi (I¢li, 1994a: 35; Adler vd., 2018: 53). Iste tam da bdyle bir donemde
bilimsel yaklasim ¢er¢evesinde su¢ ve suglulugun nedenlerini tespit etme ve sugu kontrol etmeye
yonelik olarak rasyonalite ve akilcilik eksenli bir anlayisa sahip Klasik Okul olarak adlandirilan yeni

bir ceza adaleti anlayis1 gelismistir.

18. yiizyil, diger bir adiyla klasik donem, su¢ ve suclularin incelenmesi adma yeni bir ceza
adalet sisteminin isleyisi i¢in bazi temel fikirlerin gelismesini saglamustir. Klasik dénem, biiyiik
diisiince ve ifade donemiydi (Williams ve McShane, 2018: 13). Orta ¢aga 0zgii yerlesik diizen ve
dogal diinyanin dini yorumlarini temelden elestiren, kokleri 17. ve 18. ylizyillara dayanan sosyal
sozlesme teorileri ve faydacilik gelenegi iizerine kurulu rasyonel aktdr modeli Aydinlanma Cagi
olarak da anilan bu dénemde gelismistir. Sosyal sdzlesme teorilerinin kilit yazarlar1 olan Hobbes,
Locke ve Rousseau gibi diisiiniirler biiyiik bir toplumsal degisme déneminin temellerini atmiglardir
(Burke, 2009: 22). 18. yiizyilin sonlarinda Italya’da Cesare Beccaria ve Britanya’da Jeremy Bentham
gibi klasik okulun ilkelerini olusturan diisiiniirlerin rasyonel su¢ ve su¢ davranig modelini
olusturmalarinda kuskusuz sosyal s6zlesme teorisyenlerinin biiyiik katkilar1 olmustur (Akers, 1999:
15; Burke, 2009: 27).

Klasik okulun &nciisii Beccaria’, 18. yiizy1l ceza yontemlerinin ve yargilamalarinin insan
haklarma aykirt olduklarini gérerek, ceza hukukuna, sug ve sugluya iliskin muhtemel ¢6ziim 6nerileri
sunmak icin kaleme aldig1, Suglar ve Cezalar Hakkinda adli basyapitinda, ceza hukukunun temel
ilkesinin toplumun genel yarart ve kaynagimin da toplumun korunmasi oldugunu savunmaktadir. O
igsel ve ahlaki diizenin aksine, digsal diizenin korunmasi {izerinde 6nemle durmaktadir (2016: 19-
20). Bir ulusun diizen ve giiven i¢inde yasamasi i¢in insanlarin 6zgiirliiklerinin bir kismindan feragat
ederek olusturduklart ortak ve zorunlu yasalar son derecede onemlidir. Beccaria’ya gore, toplum
yasalarina uymayan, toplumsal diizeni alt {ist eden insanlarin su¢lu davraniglarini kontrol altina

almak i¢in cezalara ihtiya¢ vardir (2016: 25-26). Toplumsal yagamin korunmasi igin temel kosul

" Aydinlanma Cag1 diisiiniirii olan Beccaria, bagta Montesquieu olmak iizere, Rousseau, Voltaire, Hume ve Diderot gibi
Aydinlanma diigiiniirlerinden etkilenmekle birlikte, 6zellikle ge¢mis yilizyilin dnemli diisiliniirii Bacon’in goriisleri
cergevesinde felsefesini olusturmustur. Bacon’in su 6zdeyisi, Beccaria’nin yapitlarinin temel savini temsil etmektedir: “Her
durumda, 6zellikle en gii¢ kosullarda, hi¢ kimse tohum atilir atilmaz {iriiniin hemen devsirilmesini beklememelidir. Tam
tersine, onlarin giin be giin olgunlagmalart i¢in, bir bekleme donemi zorunludur.” (Beccaria, 2016: 13).
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mesru cezalardir® Buna gore, suclu davramisa iliskin cezalar yalmzca yasalar tarafindan
belirlenmekte ve bu otoritenin kaynagi ise, yargi¢larin keyfi kararlari degil, aksine toplumsal
sozlesme ile birlesmis toplumu temsil etmekte olan yasa koyucunun kendisidir. Zira yargicin temel
gorevi, sugun gercekte olup olmadigim yani islenip islenmedigini belirlemektir, yoksa cezanin ne
olacagina yalnizca yasa koyucu karar verir. Ayni1 zamanda, verilen cezalar herkesin iyiligi i¢in bile
olsalar, eger acimasizlik igeriyorlarsa adaletin ve toplumsal sozlesmenin ilkelerine aykiridirlar
(2016: 31-33). Beccaria, suglar ve cezalar arasinda adil bir oranimin bulunmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Bir diger ifadeyle, cezalar suglarin agirligina uygun olmalidirlar. Bu amagla suglar
siniflandirilmalidir. En agir suglar, toplumun ve devletin yikimina yonelik su¢lar olup, gegmiste de
en agir ceza verilmis olan suglardir. Bu suglari, kiginin yasamini ve giivenligini ihlale yonelik suglar
izlemektedir. Nitekim bu suglar da kisinin en temel hakki olan giiven i¢inde yasama hakkina saldir
niteliginde oldugu i¢in Beccaria tarafindan en agir suclar olarak nitelendirilmis ve bu suglar1 isleyen
kisilerin iiyesi oldugu sosyal sinifa bakilmaksizin en agir bigimde cezalandirilmalar1 gerektigi
vurgulanmistir. Kimi suglar ise, yasalarca daha hafif olduguna karar verilen ve hafif cezai
yaptirimlara tabi olan suclardir (2016: 45-58). Beccaria’ya gore, cezalarin amaci sug isleyen kisinin
tekrar sucglu davranisa yonelmesini ve bagkalarina zarar vermesini engellemek ve bagkalarinin da sug
islemesini Onlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda, suclar ve cezalar arasindaki oranlar ve ceza
yontemleri insanlarin ruhlari ve zihinleri lizerinde kalici, ama bedenleri lizerinde en az iz birakacak
bigimde secilmelidir (2016: 69-70). “Suglar1 6nleyen en 6nemli frenlerden biri, cezalarin agirlig
degil, cezalarin kacginilmaz olmalaridir.” Diger bir deyisle, ceza hafif bile olsa, bireyin o cezadan
kurtulma umudunun olmamasi suglu davranigin olusumunu engellemektedir. Bununla birlikte,
cezanin sugu Onleme islevinin etkili olabilmesi icin suctan elde edilebilecek herhangi bir yararin,
cezanin verecegi acly1 gegmemesi gerekir. Ancak bdylesine bir sistemde rasyonel ve acidan kaginan
bir varlik olarak insan sug¢ islemekten vazgegecektir (2016: 129-131). Dolayisiyla, cezanin adil
olmasi i¢in insanlarin su¢ islemekten vazge¢cmelerini saglayacak bi¢imde agir olmasi yeterlidir.
Bununla birlikte, Beccaria 6liim cezasinin aksine, insanlarin émiir boyu 6zgiirligiinden mahrum
birakilmasi gibi agir hapis cezalarina tabi olmasinin, tiim bireyler agisindan sugun 6nlenmesinde daha
etkili oldugunu savunmaktadir. Nitekim diigliniir 61iim cezasini ilk sorgulayan ve buna karsi ¢ikan
biri olarak, daha etkili bir ¢6ziim olmadig1 takdirde en agir suclar i¢in uygulanmasinin kaginilmaz
oldugu sonucuna varmistir (2016: 139-146). Belki de tarihte ceza adalet sistemine iliskin higbir
yapitin bu kadar biiylik etkisi ve bilhassa katkisi olmadigi diisiiniilerek, dikkatle incelenen
Beccaria’nin bu 6nemli yapitinin 6zii ve 6zeti agiklanacak olursa, rasyonel bir ceza adalet sisteminde
cezalar herkese acik, adil, hizli, kaginilmaz, su¢un dogasina uygun ve yasalarla belirlenmis olmalidir
(Beccaria, 2016: 101-103, 222).

8 Beccaria'nin bu goriisii daha 6nce bahsedilen “kanunsuz sug ve ceza olmaz” hukuk terimi ile yakindan iliskilidir (bkz. s.
14). Kuskusuz amag hukukun istiinliigiinii gergeklestirmektir.
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Beccaria’ya gore, su¢ problemi yalnizca kotii insanlara ozgli degildir. Sug probleminin
temelinde kotii yasalar bulunmaktadir (Vold vd., 1998: 24; Adler vd., 2018: 54). Bu sebeple, diisiiniir
yasalarin herkes tarafindan anlasilabilir, sinifsal ayricaliga karsi, herkese esitlik ve esenlik getiren
bi¢imde diizenlenmesi gerektigini savunmaktadir (Beccaria, 2016: 202). Rasyonel bir ceza adalet
sistemi, yasalar oniinde tiim vatandagslara esitlik garanti etmelidir (Adler vd., 2018: 54). Boyle bir
sistemde sucun onlenmesindeki 6n kosul ise, egitimdir. Tipki Montesquieu gibi Beccaria da sugu
onlemenin en kesin yolunun egitim sistemini miikemmellestirmek oldugunu belirtmektedir
(Beccaria, 2016: 215). “Bilginin 1siklarindan comertce yararlanmis bir ulus i¢inde, ¢amur atan
bilgisizlik susar; akilcilik ve mantik silahindan yoksun kalan giig titrer; geriye ise yalnizca sarsilmaz
bigcimde yasalarin saglam ve kesin giicii kalir.” (Beccaria, 2016: 205-206). Genel itibariyla, Beccaria

yeni bir ceza adalet sisteminin kurulmasi i¢in devrim niteliginde fikirler ortaya koymustur.

Klasik okul gergevesinde énemli diger bir diisiiniir olan Bentham®, Beccaria’nin ¢agdasidir.
Beccaria gibi Bentham da ceza adalet sistemindeki keyfilige ve zulme karsi ¢ikmus, cezalarin
insanilestirilmesini savunmustur (Siegel, 2006: 98). Bununla birlikte, Bentham’in ceza anlayiginin
temelinde “en biiylik mutluluk ilkesi” olarak adlandirdig1 faydacilik vardi (Brown vd., 2010: 144).
Bentham, bireylerin faydaci, hazci (hedonistic utilitarian) olduklarimi ve davranislarimi zevk ve
mutluluk {iretme veya ac1 ve mutsuzluktan kaginma temelinde sectiklerini ileri siirmiistiir (Akers,
1999: 16; Siegel, 2006: 98; Burke, 2009: 28). Baska bir deyisle, hedonist bireyler davranislarini zevk
ve ac1 prensibine gore diizenler ve belirli bir eylemin verecegi zevk, ayni eylemin yol acacagi aci ile
denge halindedir. Buna gore, su¢lu davranisin verecegi zevk, aciya kiyasla daha fazla oldugu takdirde
bireylerin su¢a yonelebilecegi iddia edilmektedir (Yavuzer, 1986: 40; 2018: 233). Aksi durumda ise,
yani aci daha fazla oldugu takdirde bireylerin sugtan vazgegecegi savunulmaktadir (Brown vd., 2010:
145). Kisaca bireyler su¢ islemek adina kendilerini riske atmaya karar verdiklerinde bir takim
olaylarla karsilasirlar ve bunun neticesinde ya su¢ islemekte 1srarci olurlar ya da caydirici faktorler
baskin gelip su¢ islemekten vazgegerler. Bireylerin karsilastiklari bu faktdrler su sekilde
smiflandirilabilir: Para, heyecan, deneyim veya intikam ihtiyaci gibi kisisel faktorler; yakalanma
riski veya hedefe zarar verme ihtimali gibi durumsal faktorler ve giivenlik giiglerinin etkililigi, yasal
ceza tehdidi veya bireyin dnceden bir sabika kaydi varsa bunun gelecekteki cezaya etkisi gibi yasal
faktorler (Siegel ve Senna, 2006: 55). Dolayisiyla, sugu dnlemek i¢in hukukun gorevi de toplumun
mutlulugunu iretmek ve desteklemek olmalidir (Siegel, 2006: 98). Hukuk sistemine yoneltilen bu
¢agr1 su Unli aksiyomda ifade edildigi gibi “en biiyiik sayida insanin en biiyiilk mutlulugunu” tiretme
cagrisidir (Muncie, 2004: 5; Burke, 2009: 24). Bentham hukukun dogrudan etikten tiiretilmesi
gerektigini savunmakta (Cevizei, 2012: 882) ve bir bakima hukuku ideal bir giiven araci olarak
gormektedir (Yavuzer, 1986: 40; 2018: 233).

9 Bentham, 19. yiizy1l Ingiliz diisiincesine hakim olan ve kisisel mutlulugun maksimizasyonunu amaglayan yararcilik
akimmin kurucusudur. S6z konusu akimin diger 6nemli temsilcisi John Stuart Mill’dir. Faydaci bir ahlak goriisii temelinde
hazc1 mutluluk anlayisindan yola ¢ikan bu akim, insanin dogasi geregi kendi ¢ikarini gézeten rasyonel bir varlik oldugunu
ve dogal bir yetenek olan akil araciligiyla refaha ya da mutluluga ulasabilecegini savunmaktadir (Cevizei, 2012: 881-883).
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Aydinlanma Cagi sirasinda ortaya ¢ikan klasik okulun temel dayanagi, 6zgiir iradenin rasyonel
uygulamasinda bireyler tarafindan kararlarin alinmasi ve uygulanmasidir (Akers, 1999: 16). Beccaria
gibi Bentham da 6zgiir irade 6gretisine inanir (Burke, 2009: 29). Oyle ki dgretiye iki onemli katki
onun tarafindan yapilmstir. Bentham 6zgiir irade {izerindeki temel kontroliin act korkusu oldugunu
ve davranisi kontrol etmek i¢in 6zgiir iradeyi etkileyen cezanin korku yaratmanin ana yolu oldugunu
savunmustur (Burke, 2009: 25). Bu agidan “suclunun serbest birakildigi zaman daha biiyiik bir sug
islemesine engel olacak tiirden” ceza verilmesi gerektigini ifade etmistir (Yavuzer, 1986: 40; 2018:
233). Nitekim Bentham’a gore, ceza 6ziinde zararh bir yaptirimdir. Ceza yalnizca kendisinden daha
kotii olani 6nleyebildigi takdirde amacini gergeklestirmis olur. Buna gore, Bentham cezanin dort ana
amaci oldugunu one siirmiistiir. Bunlar, tiim su¢lar1 6nlemek; sugu dnleyemedigi zaman sugluyu daha
az ciddi bir su¢ islemeye ikna etmek; su¢clunun gereginden fazla gii¢ kullanmasini 6nlemek ve sucu
miimkiin oldugunca diisiik maliyetle kontrol etmek seklinde siralanabilir (Siegel, 2006: 98). Ancak
onun calismalarinda suclulugun 6grenilmis olabilecegine iliskin giiclii ipuglar1 da bulunmaktadir.
Bentham’a gore, su¢ yanlis yetistirme veya hatali sosyallesmeden kaynaklanmaktadir. Bu yoniiyle,
suclular da diizelmez canavarlar degil, davraniglarini ve tutkularini kontrol edemeyen “ileri gocuklar”
veya “akilsiz kisiler”’dir (Burke, 2009: 29).

Suc¢ ve ceza kavramlarim1 hukuki agidan inceleyen klasik okulun dnde gelen diisiiniirleri
Beccaria ve Bentham suglu davranigsa uygulanacak cezai yaptirnmin belirlenmesinde bireysel
farkliliklart dikkate almamaktadirlar. Bu okulun diistiniirlerine gore, ilk defa sug isleyen ile miikkerrir
suclu, cocuk ile yetiskin ve normal bir insan ile akil saglig1 yerinde olmayan esdegerde olup, yasaya
kars1 gelen herkes esit sekilde cezalandirilmalidir (Yavuzer, 1986: 40-41; 2018: 233). Kuskusuz bu
husus klasik okulun ceza su¢a uygun olmali temel savinin bagka bir ifadesidir. Bu klasik perspektif
-su¢ ve ceza arasindaki iliskinin adil olmasi gerektigi vurgusu- giiniimiiz ceza adalet sisteminin de
temelini olusturmaktadir'®. Klasik bakis agis1 temelinde cezalar sugun ciddiyetiyle orantili olacak
sekilde diizenlenmeye calisilmis ve hapishanelerin bir cezalandirma bigimi olarak kullanilmasi
yayginlik kazanmistir. Zira daha dncede bahsedildigi gibi yaklasik 19. yiizyila kadar ¢ogu su¢lu ya
0liim cezasina ya da agir iskencelere tabi oluyordu. Dolayisiyla, klasik okulun ceza adalet sistemine
ve genel anlamda insanliga en biiyiik katkilarindan biri de bu agir cezai yaptinmlarin ortadan
kaldirilmasina zemin hazirlamak olmustur. Ancak tiim bunlara ragmen klasik okulun bazi
eksiklikleri de vardi. Klasik okulun bireylerin yasayi ihlal eden davranislarinin nasil bir cezai
yaptirima tabi olacagini bilmeleri durumunda, o davranisi gergeklestirmekten vazgegeceklerine dair
gOriisii, cezanin bireylerde yarattigi act hazdan daha fazla olsa dahi toplumda sug¢ orani artmaya
devam ettigi igin elestirilmistir. Diger bir ifadeyle, kotii yasalarin kotii insanlari yarattigi iddiasi

sorgulanmaya baslamigtir. Benzer sekilde, bireylerin 6zgiir iradeleri ile iyi ve kotii arasinda segim

10 Klasik okulun giiniimiize etkilerini belirgin olarak gérmek miimkiindiir. Oyle ki bireylerin sug isleme ve kusur yetenegi
bakimindan esit olmasi, cezanin sugla orantili ve caydirict olmasi, hukukun 6nceden belirlenerek bilinebilir olmasi ve
bireylerin hayatina miimkiin oldugunca az miidahale etmesi ve netice itibartyla kanun 6niinde herkesin esit olmasi ilkeleri
klasik okulun modern ceza hukukuna etkileri olarak degerlendirilebilir (Sokullu-Akinci, 2007: 118-119).
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yaptiklari, yani sugun bireyin rasyonel tercihi oldugu yoniindeki goriisleri ve suglular arasindaki
bireysel farkliliklar1 -yas, zeka, egitim, ¢cevre vb.- goz ardi etmeleri de Ozellikle sosyologlar ve

psikologlar tarafindan elestirilmistir.

Sug, hukuk ve adalet i¢in bir rehber gorevi goren klasik okulun baskin konumu 19. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren azalmaya baglamistir. Bu donemde sugu ve suglulugun nedenlerini deney
ve gozleme dayali bilimsel yontemle aciklayan pozitivist yaklasim 6n plana ¢ikmustir (Siegel, 2006:
7). Zira 19. yiizyilda fizik bilimlerinde 6nemli kesifler yapildi ve bilim insanlar1 doga arastirmalarina
uygulanan bilimsel yontemin insan davraniglarina da uygulanabilmesi i¢in dikkatli gozlem ve analiz
yapmaya basladilar. Pozitivizmin kurucusu kabul edilen Auguste Comte, bdylece fizik bilimlerinin
modern bilimsel yontemlerini toplum calismalarina uygulayarak, toplumlarin insanlarin diinyay1
nasil anlamlandirdiklarina gére gruplandirilabilecek asamalardan gectiklerini savundu. Ornek
verilecek olursa, ilkel toplumlardaki insanlar doga insana egemen oldugu i¢in giinesin tanri oldugunu
diisiiniiyorlardi, bir bakima, cansiz nesnelerin hayata sahip olduguna inaniyorlardi. Sonradan ise,
toplumlar gelistik¢e insanlar diinyanin rasyonel ve bilimsel oldugu yoniindeki goriisleri kabul ettiler.
Comte da bir pozitivist olarak bu son agamay1 benimsemistir (Siegel, 2006: 7; 2010: 10). Ona gore,
pozitivist yaklagima dayanmadig: siirece sosyal fenomenin gercek bilgisi olamaz (Adler vd., 2018:
58). Pozitivizm temelde insanlardan bagimsiz olarak var olan nesnel bir gergeklik oldugunu ve
aragtirmacinin tarafsiz ve sistematik olarak bu gergekligi ve nedensel davranis yasalarim
kesfetmesini vurguladigi i¢in gergekgiligin felsefi bir durusunu benimser (Chamberlain, 2015: 150).
Oyleyse pozitivizmin iki ana unsuru vardir. Ilk olarak, insan davranismin bireyin kontrolii disindaki
sosyal, politik ve tarihi vb. giicler tarafindan belirlendigini iddia eder. Bireyin biyolojik yapis1 ya da
zihinsel yetenegi gibi diger giigler ise daha kisisel ve psikolojiktir. ikinci olarak, bu gii¢lerin bilimsel
yontemle Olgiilebilecegini savunur (Siegel, 2006: 7-8). Kuskusuz pozitivist gelenek, sugun bilimsel
olarak incelenmesinde yeterli olmadigi i¢in Charles Darwin’in evrim kurami'! ve tiim insan
davraniglarinin bilimsel yontemle olciilebilecegini iddia eden goriisleri neticesinde, klasik okulun
geleneksel 6gretilerine meydan okumus ve bilim diinyasinda popiiler hale gelerek var olan 6gretilerin
cogunu kokten degistirmistir (Siegel, 2006: 8; McCaghy, 2016: 21; Adler vd., 2018: 58). Boylece
pozitivist okul gelismeye baglamis ve sucun nedenlerine iliskin yenilik¢i bir bakis agisi sunmustur.
Bu yenilik¢i bakig a¢isinin ana odag ise, suglu davranisa yonelik herhangi bir yaptirimin amacinin

bireyi cezalandirmak degil, onu iyilestirmek olmasidir (Crews, 2009: 185).

1 Darwin’in evrim kurammin temel ilkeleri sunlardir: Farklilasma (variation), dogal secim (natural selection) ve
soyutlama (isolation). Darwin’e gore evrim, yasamin baslangicindan giiniimiize degin devamli var olan bir siire¢ olarak,
bu ilkelerin bir sonucudur. Farklilagma ilkesi ile ifade edilmek istenen, belli 6zelliklere sahip bir tiiriin iiyeleri arasindaki
farklardir. Zira bu farklar kalitim nedeniyle olustugu takdirde, degisimden sz edilebilir. Evrim kuraminin en 6nemli ilkesi
dogal se¢im ise, “dogal olarak ortaya ¢ikan ve organik yasantinin cesitli gériiniimlerinin devamini ve yasama sansini
etkileyen giiglerin tiimiidiir.” Daha agik ifadeyle, i¢inde bulundugu ¢evreye en iyi sekilde uyum saglayan canlinin yasama
sans1 daha yiiksektir. Diger bir ilke soyutlama, belli bir toplulugun bireylerinin diger toplulugun bireyleri ile iireme
iligkilerini sonlandirma durumudur. Biyolojik soyutlama ile kalitimla gelen gesitli ve farkl dzellikler olusur. Evrim degisir
ve boylece yeni tiirler bicimlenir (Saran, 1992: 25-26). Buna gore, evrim kuramu tiirlerin kokeni ve bu tiirlerdeki biyolojik
cesitliligin bilimsel yontemlerle agiklanmast {izerine kurulmustur (Ozbek, 2010: 297).
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Pozitivist okul, suglunun rasyonel bir aktor olarak kendi 6zgiir iradesiyle bilerek ve isteyerek
suc isledigini savunan klasik okula bir tepki olarak gelismis ve sucu bir takim determinist faktorlere
baglayarak aciklama girisiminde bulunmustur (Timerkan, 1983: 55; Marshall, 1999: 598; Bese,
2013: 4; Dolu, 2013: 5). Buna gore, 19. yiizyilda suca iliskin gelistirilen yaklagimlarda meydana
gelen degisimleri anlayabilmek i¢in pozitivizm yaninda determinizm kavraminin da agiklanmasi
gerekir. Determinizm, diinyadaki tiim olaylarin ve insan davraniglarinin daha once gerceklesmis
baska olaylarin, yasalarin veya giiclerin kaginilmaz sonucu olarak belirlendigini, bdylece tiim
nesnelerin veya olaylarn yeterli nedenleri oldugunu savunur (Icli, 1994a: 40; Bese, 2013: 5;
McCaghy, 2016: 22). Dolayisiyla, deterministlere gore bireylerin davraniglart kontrolleri digindaki
kosullar tarafindan belirlendigi i¢in 6zgiir iradenin varligindan s6z etmek miimkiin degildir (Bese,
2013: 5). Kisaca pozitivist okul, klasik okulun savundugu “6zgiir iradenin karsisina determinizmi,
esitlik ilkesinin karsisina bireysel farkliliklart ve insanlarin koydugu yasalarin karsisina doga

yasalarin1” koyar (Chamberlain, 2015’ten aktaran: Boyacioglu, 2018: 236).

Pozitivist okul, su¢ ve su¢lulugun nedenlerine iliskin ilk olarak biyolojik faktorler iizerinde
durmustur. Bu faktorlere odaklanan ¢aligmalar, 19. yiizyilin ikinci yarisinda etkin olmalarina ragmen,
1970’lere kadar biyolojik agiklamalar dikkate alinmamis'? ve hatta II. Diinya Savasi'ndan sonra 1rkg¢1
olarak nitelendirilmislerdir (I¢li, 1994a: 39; Adler vd., 2018: 52). Zira 1970’lere kadar sugun
nedenselligi c¢alismasinda suglularin bedenlerindeki kusurlarin aksine zihinlerindeki kusurlara
odaklanan pozitivist okulun ikinci bir alani olarak psikolojik agiklamalar 6n planda olmustur.
Nitekim 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gelistirilmeye baglanan ve giiniimiizde de sug bilimine
hakim olmaya devam eden sosyolojik temelli agiklamalar ise, pozitivist okul i¢inde {i¢iincii bir alani
olusturmaktadir (Adler vd., 2018: 52). Bu agiklamalar temelinde olusturulan kuramlarin sug veya
sucluluga iliskin temel varsayimlarin1 6zetle su sekilde belirtmek miimkiindiir: Biyolojik agidan
suclu davranig bireyin sahip oldugu biyolojik yapidaki bozukluk, gerilik ya da patolojiden
kaynaklanirken; psikolojik acidan sug bireyin erken yaglardan itibaren yasadig kotii tecriibelerin,
yanlis giidiilenmelerin, hatali ya da yetersiz sosyallesmenin bir sonucu; sosyolojik acidan ise sugun
nedeni, bireyi kusatan sosyal ve fiziksel ¢evre, sosyal yapilar yahut sosyal siireglerdir (Dolu, 2013:
5).

Sucla ilgili ilk biyolojik aciklamalarin temellerini atan ve pozitivist okulun Onciisii sayilan

Cesare Lombroso, 6grencileri Enrico Ferri ve Raffaele Garofalo ile birlikte pozitivist kriminolojinin

12 Biyolojik yaklasim 20. yiizyilda dSnemsenmemis olsa da, son yillarda bio-sosyal kuram olarak adlandirilan
cagdas formu ile birlikte yeniden su yiiziine ¢ctkmugtir. flgili kurama gére, biyolojik faktdrler, gevresel faktdrlerle
etkilesim iginde olarak bireyin davranigimi etkilemektedir. Ornegin, dogum sirasinda meydana gelen bir
sorundan muzdarip olan ¢ocuklarin, bir de olumsuz bir aile ortaminda biiylimeleri durumunda, sonradan bilhassa
ergenlik doneminde siddet eylemleri gostermeye yatkin olacaklar1 savunulmaktadir (Siegel ve Senna, 2006: 55-
56). Dolayistyla aile, arkadas grubu, egitim ve okul basarisi gibi ¢esitli gevresel faktorler biyolojik faktorler
tarafindan sekillendirilebilir veya bu faktorler karsilikli olarak birbirlerini etkileyebilirler. Suglulugu olusturan
da bu etkilesimdir (Shoemaker, 2010: 28).
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Italyan Okulu kurucusudur®® (Crews, 2009: 189). Lombroso, bilimsel kriminolojinin babasi olarak
anilir. Zira o insanlarin neden su¢ islediklerini, ilk kez bilimsel ilkelerle acgiklayan ve bilimsel
yontemleri kullanan ilk kisilerden biriydi (Schafer ve Knudten, 1970: 56). Lombroso, Darwin’in
evrimciligi ile Comte’un pozitivizmini birlestirmis, su¢ ve beden iligkisine dair ¢alismalarinda bu
yaklagimlarin bulgularindan faydalanmistir (Adler vd., 2018: 59). Lombroso, 6zellikle Darwin’in
wklarin  evrim  slirecinde canli tiirlerinin  biyolojik olarak gittikge farklilastiklarina,
karmasiklastiklarina ve gelistiklerine dair fikirlerinden etkilenmis ve suclularin viicutlarinda yaptigi
Olciimler neticesinde, bu kisilerin biyolojik gelisimlerini tamamlamadiklarini ve su¢lu olmayanlara
gore daha asag1 diizeyde olduklarin iddia etmistir (Vito ve Maahs, 2017: 69). Suglu kisilerle suclu
olmayanlar arasindaki biyolojik farklilagmalara dikkat ¢eken Lombroso, kisinin fiziksel yapisinin
davranislarini belirleyen baslica etken oldugunu ileri siirmiistiir (Yavuzer, 2018: 235). Oyle ki,
Lombroso belirli biyolojik 6zelliklerin insan davranigini belirledigini ve suglu davranisin 6ziinde
kalitsal oldugunu (Crews, 2009: 189), bu bakimdan, suglu kiside atavistik! (soya ¢eken) sug isleme
egilimleri goriildiiglinii savunmustur (Bal, 2013: 21). Ona gore suglu, gelisim evresinin en agagisinda
yer alan atavistik bir insandir (Demirbag, 2001: 97). Buna ilaveten, atavistik bireyler biyolojik olarak
evrimin daha erken bir evresinde “gerilemeler” olarak nitelendirildikleri igin ilkel insanin zekasina
sahiptirler ve bu sebeple, kaginilmaz olarak modern toplumun kurallarina ve beklentilerine uyum
saglayamazlar (Wolfgang, 1961: 369). Bu varsayima gore, modern suglular ilkel atalariyla ayni

fiziksel ve zihinsel 6zelliklere sahip olduklart i¢in sug islerler.

Lombroso, italya’da bir askeri cezaevindeki suglular iizerinde yaptig1 biyolojik siniflandirma®®
neticesinde 1876 yilinda Suglu Insan (L°’Uomo Delinquente) adli en dnemli eserini yayimlamistir.
Onceki galigmalartyla da ilintili olarak Lombroso’nun ilk bulgular suglu dogulduguna iligkindir. Ona
gore, “suclular daha dogarken farklidirlar;” gesitli fiziksel 6zellikler bireyin su¢lu olduguna iliskin
onemli bir ipucu sunmaktadir’®. Nitekim Lombroso, bu ¢alisgmada 6nemli bir yanhshk yapmstir.
Soyle ki “italyan ordusundaki suglularin ¢ogu Sicilyalidir; bu nedenle, bdlgesel bir fiziki yapiy:

yansitmiglardir. Sicilyalilar, su¢ islemeyi kinamayan bir kiiltiirden gelmektedirler.” (Haskell ve

13 19. yiizy1lin heniiz baslarindayken ilk pozitivistlerden olan Gall, Lavater, Pinal ve Esquirol gibi yazarlarin da suglunun
fiziki ve psikolojik &zellikleri ile ilgilendiklerinin ve daha o dénemlerden, Lombroso ve Ferri’den dnce, Su¢ Antropolojisi
ve Sosyolojisi’nin temellerinin atildiginin not diisiilmesi gerekir. Zira 1860’11 yillarda Maudsley sug¢ ve akil hastalig
arasindaki iligkileri incelemis ve sug isleyen ¢ocuklarda dejenerasyon belirtileri goriildiigiinii ifade etmistir. 1833 yilinda
Guerry ise toplumsal olaylarin gelismesini ve baska unsurlarla olan iligkisini anlayabilmek i¢in sayisal olarak analiz
edilebilecegini savunmustur (Donmezer, 1981: 3-4).

14 Atavizm ile Lombroso, irklarin evrimin ilk asamalarindaki en ilkel fiziksel ve karakteristik 6zelliklerini kastediyordu.
Kelime anlamu itibariyla, atavizm, atalardan birinde var olan 6zelligin birka¢ kusak sonra ¢ocuklarda yeniden ortaya
cikmasi seklinde tanimlanir (Cagbayir, 2007: 342).

15 Biyolojik smiflandirma temelde kalitimla gegen genetik 6zelliklere odaklanir. Diger bir ifadeyle, “insan biyolojik olarak
wrklara ayrildig1 zaman, ¢evrenin ve kiiltiiriin etkileri bu siniflandirmay etkilememelidir.” (Saran, 1992: 72).

16 18. ve 19. yiizyillarda sug teorisyenlerinin birgogunun -tipki Lombroso gibi- doktor olmasi hasebiyle, sugu agiklamada
biyolojik ve psikolojik 6zellikler arasinda ayrim yapmak yerine daha ¢ok biyolojik bilesime odaklanarak su¢lunun bedeni
iizerinde arastirma yapmalari tabii bir durum olarak degerlendirilmektedir (Shoemaker, 2010: 27; Vito ve Maahs, 2017:
68).
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Yablonsky, 1983’ten aktaran: Attar, 1994: 3). Kuramina yoneltilen elestiriler karsisinda, yaptigi
yanlighigi fark eden Lombroso kismen geri adim atarak “dogustan suclu” yaklasimini yumusatmis ve
daha sonraki sugluluk ¢alismalarinda biyolojik faktorlerin yan1 sira (Demirbag, 2001: 97), psikolojik
ve sosyal faktorlerin de etkisini dikkate almistir. Buna ragmen, suglulugun 6ziinde suglu kiginin
atavistik dogasindan kaynaklandigina dair yerlesik fikirleri olsa da eserinin sonraki baskilarinda
atavizmi suglulugun tek nedeni olarak gdrmeyip yozlasmayi-dejenerasyonu!’ da suglulugun
nedenlerinden biri olarak kabul etmistir (Lombroso, 1911: xxviii-xxx). Ozellikle son yillarinda
Lombroso, egitim eksikligi, yoksulluk, go¢, iklim degisikligi ve polislerin gorevini kotiiye
kullanmasi gibi sosyal ve ¢evresel faktorlerin su¢ nedenselliginde 6nemli bir rol oynadigi hususunda
ikna olmustur (Crews, 2009: 190; Vito ve Maahs, 2017: 69).

Lombroso’ya gore, bir eylem veya davranig belirli bir toplumun belli bir zamandaki adet,
gelenek ve diisiinceleriyle ¢elisme halinde oldugu takdirde, su¢ olarak kabul edilir. Su¢ genel
nedensellik i¢inde dogal bir olaydir. Sug, 6nemli 6l¢iide organizma sartlarinin iiriiniidiir. Nasil ki,
bazi hayvanlar vahsi, yirtici ya da bazi bitkiler parazit ise, bazi insanlar da suglu olarak dogarlar.
(Dénmezer, 1981: 5). Dogustan su¢lu (born criminal)® olarak etiketlenen bu insanlar, viicutlarinda
bulunan bazi fiziki, biyolojik ve psikolojik olmak tizere ¢esitli stigmata (damga) ve anomaliler ile

ayirt edilirler ve bu anomaliler nedeniyle sug islerler (Donmezer, 1981: 116; Yavuzer, 2018: 236).

Lombroso’ya gore dogustan suglularin bazi fiziki anomalilerini siralayacak olursak, bu suclular
genelde biyiik ¢eneye, giigli dislere ve uzun kollara sahiptirler (Crews, 2009: 190). Bu
anomalileriyle suglular tiyesi olduklari toplulugun ve 1irkin 6zelliklerinden farklilasirlar ve adeta ortak
bir suglu tipi olustururlar. Ayrica suglularin sahip oldugu fiziki anomaliler islenen sugun tiiriine gore
de degisiklik gosterebilir. Ornegin, dldiirme sucunu isleyen kisilerin gdzleri kanli ve bakislar1 soguk
ve sabit; hirsizlarin ise gozleri egri ve bakislari hileli ve hareketli olarak tasvir edilmistir.
Lombroso’ya gore dogustan suglulardaki biyolojik anomaliler ise, gérme, tat alma ve aci1 duyma
duyularindaki anomaliler olmak {izere, ¢esitli organlarin fonksiyon anomalileriyle ilgilidir.
Lombroso, normal insanlara gore, dogustan suglularin bu duyulara iligkin hassasiyetlerinin daha az
oldugunu ve normal insanlarda duyular sag tarafta daha yogun oldugu halde, dogustan suglularda sol
tarafta hassasiyetin daha yogun oldugunu iddia etmistir. Ayni zamanda bu suglularda, bazen
biyolojik cinsiyetlerinin disinda kars1 cinsiyete ait kadinlagsma ve erkeklesme karakterleri bazen de
olgunlagma ile ilgili olarak ¢ocuklagsma ve erken ihtiyarlama goriilebilecegini savunmustur. Son
olarak, Lombroso’nun psikolojik anomaliler ile ifade etmek istedigi ise, ahlaki duygu

yoksunlugudur. Buna gore, dogustan suglular bencildirler ve ihtiras, hirs, intikam, tama, alkol,

17 Sugludaki patolojik kosullari ifade eden dejenerasyon terimi, evrimlesmeyi birakan hastalikl atalarin dogasina dzgii ilkel
fiziksel ve zihinsel 6zelliklerin kalitsal aktarimi olarak degerlendirilmektedir (Wolfgang, 1961: 369).

18 Bu terim Enrico Ferri tarafindan, Lombroso’nun atavistik tiiriinii belirtmek igin icat edildi (Sellin, 1958: 485; Crews,
2009: 189-190).
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kumar, zevk ve eglence diiskiinligii vb. en asag1 duygular tagirlar. Bu kisiler isledikleri sugtan sonra

pismanlik duymazlar (Donmezer, 1981: 117-118).

Lombroso ciddi suglular olarak nitelendirdigi saldir1 fiillerini tekrarlayan veya hirsizlik yapan
kisilerin s6z konusu su¢ davraniglarini atalarindan kalittim yoluyla miras aldiklar1 ve bu kisilerin
dogustan suglu olduklart sonucuna ulagmistir (Siegel, 2006: 8). Nitekim dogustan suclular, tiim
suglularin yaklasik tigte birini olustururlar (Vold vd., 1998: 34; Akers, 1999: 37; Crews, 2009: 190;
McCaghy vd., 2016: 28; Adler vd., 2018: 60). Geri kalan ise Lombroso’nun ikinci bir suglu tipi
olarak tanimladig1 sadece zaman zaman sug isleyen “kriminaloid”lerdir (Crews, 2009: 190). Bu tiir
suclular, suca tesvik edici ¢evresel faktorlerin onlara firsat saglamasi ile sug islerler (Lombroso,
1911: xxix). Sonradan Lombroso, sara (epilepsi) ve akil hastalifinin da bireyleri suca yatkin hale
getirebilecegini savunmustur. Genel itibariyla, Lombroso suca egilim gosteren bireylerin sug
ozelliklerini epilepsi, akil hastaligi, frengi ve alkolizm gibi bir takim hastaliklardan muzdarip
dejenere ailelerden kalitim yoluyla elde ettiklerini iddia etmistir (Siegel, 2006: 8). Dolayisiyla,
Lombroso klasik okulun sugun insan dogasinin karakteristik bir 6zelligi oldugunu iddia eden
goriiglerini kabul etmemistir. Bununla birlikte, cezanin sucu yaratan tabii kuvvetleri yok etmedigini,
bu nedenle cezanin yerine sagligin korunmasinin sugu 6nlemede daha etkili olacagini savunmaktadir.
Lombroso’ya gore, devlet sugla, sosyal savunmay1 saglamak i¢in miicadele etmelidir (Donmezer,
1981: 5).

Pozitivist okulun 6nde gelen bir diger ismi Enrico Ferri, Beccaria ve Lombroso’nun adimlarini
takiben, su¢ ve ceza ¢aligmalarinda sosyolojik ve hukuki anlamda yapilan ilerlemelerin kanit1 olarak
ceza hukuku iizerinde derin etkiler yaratmustir. Ozgiir irade felsefesinin ceza hukukunda yeri
olmadigini ve suglunun eylemlerinden ahlaki ya da kisisel olarak sorumlu tutulamayacagini ifade
eden Ferri’nin Su¢ Sosyolojisi (Criminal Sociology) adli eseri biiylik 6nem tagimaktadir. Daha 6nce
sucun kendisi incelenmis olsa da, Ferri sucluya odaklanarak onu fiziksel yapisinin ve sosyal
gevresinin bir iiriinii olarak incelemistir (Nicotri, 1929: 179). Oyleyse Ferri’ye gore, su¢ hem dogal
hem de sosyal bir fenomendir (Isiktag, 2013: 178). Cinsiyet, yas, medeni durum, egitim, aile yapisi,
meslek, ekonomi, 1k, cografya, iklim, orf-adet, din, gé¢ ve niifus gibi bir dizi biyolojik, fiziki ve
sosyal faktor suca neden olmaktadir (Sellin, 1958: 484; Topguoglu, 1969: 507-508; Donmezer, 1981:
6; Tlimerkan, 1983: 57; Siegel, 2006: 134; Williams ve McShane, 2018: 28; Lilly vd., 2019: 54).
Boylece Ferri, biyolojik ve fiziki faktorlerin suca neden oldugu hususunda Lombroso ile ayni inanct
paylassa da (Adler vd., 2018: 61), ozellikle sugla ilintili sosyal faktorlere yaptigi vurgu ile
Lombroso’nun ¢aligmalarina sosyal bir boyut katmustir (Siegel, 2006: 134). Nitekim Ferri,
Lombroso’nun sugun dogal bir zorunluluk oldugu konusundaki goriislerinin tamamen yanlis
anlasildigimi ifade etmistir. Sug¢ toplumsal bir ihtiya¢ degildir, aksine toplumda kagmilmaz bir
olaydir. Zira yasalar ve cezalar da kaginilmazdir (Sellin, 1958: 483-484). Belirli bireysel ve fiziksel
sartlara sahip bir ¢evrede, genel olarak sabit kosullarla, ne eksik ne de fazla yalnizca belirli sayida

suc islenecegini iddia eden Ferri’ye gore, bu durum kimyadaki “doyma noktasi” kuralina benzer
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sekilde sucta asirt doymus eregi kanunu ile ifade edilebilir (Donmezer, 1981: 6; Sokullu-Akinci,
2007: 129; Bal, 2013: 26). Belirli bir su¢ tanimi beraberinde ceza niteligine de sinirlama getirdigi
icin bu yaklasima ceza doygunlugu kanunu da denilmektedir (Williams ve McShane, 2018: 28). Bu
nedenle, pozitivist okulun ceza anlayisinin temelinde, toplumsal sorumluluk vardir. Bu okula gore,
akil hastasi olanlar ve ¢ocuklar da dahil olmak iizere sug isleyen herkes topluma karsi sorumludur
(Artuk vd., 2007 den aktaran: Akgiin, 2012: 332). Bu ac¢idan, toplumun kendisine tehdit olusturan
davraniglara ve bunlarin sorumlularina karsi bir takim savunma 6nlemleri almasi, diger bir ifadeyle,
cezaya bagvurmasi en tabii hakkidir (Sellin, 1958: 484; Donmezer, 1981: 6). Dolayisiyla, cezanin
amaci “sucglunun bir bedel ddemesi degil, toplumun korunmasidir.” (Akgiin, 2012: 332). Ferri’ye
gore, adaletin saglanmasi i¢in yapilmasi gereken de budur. Ciinkii adalet, “belirli bir hitkmii gerekli
goren ¢cogunlugun iradesidir.” Bu goriiste 1srarci1 olan Ferri, tipki Beccaria gibi yasam boyu miicadele
ettigi 0lim cezasmi kaginilmaz olarak belirli sinirlar icinde kabul etmistir (Sellin, 1958: 484). Ancak
yine de pozitivist okulun, bilimsel yontemlere dayali 6nleyici tedbirlerin sugun kontroliinde basarili
olacagi tezini savunmustur (Adler vd., 2018: 61). Ferri bilhassa ¢ocuk su¢luluguna karsi alinan
Onleyici tedbirlerin {izerinde durmustur. Caligmalarinda Amerika ozelinde suca siiriiklenen
cocuklarin yerlestirildikleri 1slahevleri ve meslek okullar1 gibi cocuklara fayda saglayacak tedbirlere,
ornek teskil etmesi agisindan, siklikla yer vermistir (Nicotri, 1929: 179). Oyle ki, Ferri sugu énleme
alaninda en 6nemli degerlerinden biri olarak sostitutivi penali adin1 verdigi bu sistemin, diger bir
ifadeyle, cezanin ikamesi olan tedbirlerin daha etkili oldugunu vurgulamistir (Nicotri, 1929: 180;
Donmezer, 1981: 6). Bu sistem, yasa koyucunun, yasama onlemleriyle sugun nedenlerini kontrol

etmesi gerektigi fikrine dayanir (Nicotri, 1929: 180).

Ferri Su¢ Sosyolojisi adli eserinde suglular1 bes gruba ayirmustir: (1) Akil hastast suglular:
Epilepsi, zeka geriligi, paranoya ve diger klinik olarak tanimlanmis zihinsel hastaliklar1 nedeniyle
suc isleyenler; (2) Dogustan su¢lular: Lombroso’nun atavistik olarak tanimladig1 kusaklar boyu bir
dizi kalitimsal sorunlarin kagiilmaz etkisi ile sug isleyenler; (3) Itiyadi suglular: Olumsuz bir sosyal
cevrenin de etkisiyle, ahlaki zayifliga sahip aliskanlik nedeniyle sug isleyenler; (4) [htirasi suclular:
Ahlaki bir durum karsisinda kontrol edemedikleri duygu ve diirtiileri nedeniyle sug isleyenler; (5)
Tesadiifi su¢lular: Dogustan biyolojik, fiziksel veya psikolojik sorunlari olmasindan ziyade, aile ve
sosyal kosullarin etkisiyle suca itilen yahut suca siiriiklenenlerdir (Sellin, 1958: 485; Donmezer,
1994; McCaghy, 2016: 28). Ferri, bu suclu tasnifi ile cocuk suglulugu hususunda da 6zel bir ayrim
yapmustir. Ornegin, ailelerinin terk etmesi, egitim eksikligi, yoksulluk ve kentsel alandaki olumsuz
sosyal ¢evre vb. nedeniyle suga siiriiklenen ¢ocuklarin tesadiifi suglular arasinda yer aldiklarini ifade
etmistir. Ancak bu ¢cocuklarin hapishanelerde diger ve daha kot suclularla etkilesim iginde olmalari
halinde ise, ahlaki deformasyona bagl olarak su¢ aliskanlig1 kazanabileceklerini ve hatta sucu ticaret
haline getirebileceklerini iddia etmistir. Nitekim her suglu bu tasniflere biitiiniiyle uymamakla
birlikte, Ferri biiylik eserinin besinci baskisi i¢in aslinda ¢agdas diinyanin hizla degisen kosullarina
bagli olarak yeni bir suglu tipinden de bahsetmistir. Ferri’ye gore, bu tiir suclular kétiiliikkten ziyade

ongorii ve diriistliik eksikliginden veya ihmal ve itaatsizlikten dolay1 cesitli derecelerde zarar ve
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tehlikeye neden olan saldirgan sahte suglulardir (Sellin, 1958: 485-486). Goriildiigii gibi Ferri hem
bireysel hem de sosyal faktorleri igeren ¢oklu bir su¢ ve cezai nedensellik teorisini savunmustur.

Kuskusuz Ferri’nin bu nedensellik anlayis1 onu Lombroso’nun sinirlarinin 6tesine tagimistir.

Kriminoloji (Criminologia) adini tasiyan ilk eseri yayimlayan, pozitivist okulun énemli bir
diger ismi Raffaele Garofalo’dur (Dénmezer, 1981: 2). Tipki Lombroso ve Ferri gibi, Garofalo da
klasik okulun 6zgiir irade felsefesini reddetmis ve sugu bilimsel yontemlerle incelemistir (Adler vd.,
2018: 61). Garofalo, baz1 fiziksel 6zelliklerin suglu bir dogaya isaret ettigi hususunda Lombroso ile
hemfikirdir (Siegel, 2006: 134). Oyle ki, suclularin diger bireylere kiyasla, dovme islemi gibi bir
operasyondaki fiziksel aciya kars1 daha diisiik bir hassasiyet gosterdiklerini ifade etmistir (Garofalo,
1914: 92). Ancak Garofalo, su¢ davranisinin biyolojik aciklamalarina, iki 6nemli pozitivist okul
diisiiniirlerine kiyasla, daha silipheyle yaklasmistir (Williams ve McShane, 2018: 28). Garofalo
temelde ahlaki anomaliler ile su¢ arasinda iliski kurdugu i¢in dogrusu psikolojik bir suglu tipine
dikkat ¢cekmistir. Onun temel savi, sugun ahlaki anomaliler sonucu ortaya ¢ikan biyolojik bir anomali
olduguna iliskindir (1914: 110-111). Akil hastaligindan kesin c¢izgilerle ayirdigi bu ahlaki
anomalinin, baz1 “asag irk tiyeleri” arasinda daha sik goriildiiglinii iddia etmistir. Garofalo 6ziinde
toplumdaki bazi insanlarin digerlerine kiyasla, ahlaki duygularinin daha az gelistigini, diger bir
ifadeyle, bu insanlarin ahlaken ortalamanin altinda olduklarimi savunmustur. Buna karsin, bazi
toplum iiyelerinin ise, “grubun istiin tiyeleri” olduklarini ve bu iiyelerin ortalamanin iistiinde bir

ahlak anlayigina sahip olabileceklerini ifade etmistir (Allen, 1954: 376-380).

Darwin’in evrim teorisinden etkilenen Garofalo’ya gore, toplum “dogal bir beden” oldugu i¢in,
su¢ “doga yasalarina” karsi iglenen bir davranistir (Lilly vd., 2019: 56). Boylece, Garofalo sug
kavramini hukuki tanimlamalarla sinirlamak yerine, sosyolojik baglamda, donemin kosullarindan
veya kanun koyucunun belirli goriislerinden bagimsiz olarak var olan uygar toplumlar i¢in evrensel
bir dogal su¢ kavramini Onermistir. Dogal sug, tiim uygar toplumlardaki bazi temel ahlaki
duyarliliklar1 -insan yasami ve miilkiyetine iligkin belirli degerleri- ihlal eden davranistir. Dogal
suglu ise, toplumun temel degerlerinden olan merhamet ve diiriistliik duygularindan yoksun kisidir.
Garofalo’ya gore bu kigiler toplum i¢in endise uyandiran suglulardir ve toplum bu suglulara karsi
savunma Onlemlerini almalidir (Allen, 1954: 375-378). Toplum suglunun koétiiliiklerinden
korunmalidir ve bunu saglayacak olan ise devlettir'® (Garofalo, 1914: xxix). Ayni1 zamanda Garofalo,
uyum yasasi geregince, dogal se¢im siirecinde uyumsuz organizmalarin ortadan kaldirilmasi gibi,
6liim cezasinin da toplumu uyumsuz iiyelerinden kurtarabilecegini savunmustur (1914: 224-229).
Garofalo bu goriisiinii, islenen sugun ciddiyetine bagli olarak belirli derecede yumusatmistir. Buna

gore, daha az ciddi sug isleyen kisilerin, topluma ¢esitli sekillerde uyum saglayabileceklerini, boylece

19 Garofalo burada dogal suglar ile ceza hukukunda yer alan sug tasniflerini birbirinden ayirmakta ve hukuka karsi her
itaatsizligin cezalandirilmast gerektigini savunmaktadir. Dolayisiyla, dogal sugun diginda, cesitli suglarin
tanimlanabilecegini ve cezalandirilabilecegini de ifade etmektedir (Allen, 1954: 376-377).
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bu kisilere, 6liim cezasinin aksine, siirglin ve haklarinin elinden alinmasi gibi bagka tiir cezalarin
verilebilecegini ifade etmistir (Adler vd., 2018: 62). Dolayisiyla, Garofalo’nun diisiincelerinde klasik
okulun baz etkilerini de gormek miimkiindiir. Tiim bu agiklamalardan anlasilacag: iizere, Garofalo

temel savini, su¢lunun bireysel haklarin1 savunmak yerine, toplumu korumak {izerine kurmustur.

Garofalo zaman iginde, aralarinda farkliliklar bulunsa da, her biri merhamet ve diiriistliik
duygularinin eksikligi ile karakterize edilen suglular1 dort farkli gruba ayirmustir: (1) Katiller: Ahlaki
anomalinin en agir bigimi olarak, hem merhamet hem de diirtistlik duygularimin tamamen eksik
oldugu suglulardir. Bu kisiler kendileri i¢in uygun kosullar ortaya ¢iktig1 takdirde, 6ldiirme fiilini
isleyeceklerdir; (2) Siddet su¢lulari: Merhamet duygulari eksik olan ve basta bolgesel olmak tizere
cesitli ¢evresel faktorlerden etkilenen suglulardir. Bu kisiler bulunduklar1 yerin karakteristik bazi
kisilerine kars1 su¢ davranisinda bulunurlar. Bu nedenle, Garofalo bu tiir su¢lar1 bélgesel ve bu tiir
suglar1 isleyenleri ise anormal olarak nitelendirmistir; (3) Hirsizlar: Dirtstlik duygulariin eksik
oldugu suclulardir. Diger suclulara kiyasla, daha fazla sosyal faktorlerden etkilenirler. Ozellikle baz1
sosyal ortamlar mala kars1 suglarin olusmasini kolaylagtirmaktadir. Garofalo’ya gore, “iki ya da ii¢
kotii yoldas, bazen tek bir samimi arkadas, bir gencligi bu tiir bir su¢a yonlendirmek i¢in yeterlidir.”
Ayrica bu tiir suglarin atavistik egilimler veya genel bir ahlaki eksiklik sonucu olusabilecegi de
savunulmaktadir; (4) Sehvet suglulari: Ahlaki duygularin eksik oldugu suglulardir. Garofalo, cinsel
suclular1 da bu kategoride birlestirmesine ragmen, cinsel suglularin merhamet duygulari eksik oldugu
i¢in aslinda siddet suglulari ile birlikte siniflandirilmalart gerektigini diistinmektedir (Allen, 1954:
381-382).

Genel itibariyla, pozitivist okulun o6nde gelen bu ii¢ temsilcisi su¢ davraniginin nedenleri
hususunda tam bir fikir birligine varamamis olsalar da, yaygin birlesik ¢abalari sugun biyolojik
aciklamalar iizerinde temellenmistir. Yukaridaki anlatilarda da ifade edildigi iizere, sugla ilgili
yapilan bu baskin biyolojik temelli aciklamalar1 6zetlemek gerekirse, bazi insanlar kalitsal olarak
fiziksel anomaliler, atipik viicut yapisi ve akil hastalig1 gibi onlar1 suga egilimli kilan gesitli biyolojik
ve psikolojik 6zelliklere sahiptirler. Sugun sebebi de bu biyolojik ve psikolojik 6gelerin zaman iginde
yasadig1 dejenerasyondur. 1Ilk pozitivist diisiiniirler sugun bu bilimsel agiklamalarinin
gelistirilmesinde bir doniim noktasi yaratmig olmalarina ve kendilerinden sonra gelistirilecek olan
kuramsal yaklagimlara temel olusturmalarina karsin, bazi temel iddialar1 ve metodolojilerindeki
hatalar veya eksiklikler nedeniyle de sik sik ¢esitli uzmanlar tarafindan elestirilere maruz

kalmiglardir®. Ayrica yapilan bu ilk biyolojik agiklamalarda yetiskin suglulugu ile ¢ocuk suglulugu

20 Elestiride bulunan bu uzmanlarin basinda ingiliz Charles Goring gelir. Goring karsilastirmali amaglar igin 3 bin ingiliz
hiikiimliiden olusan deney grubu ve suglu olmayan kisilerden -Orn. askerler, hastanedeki hastalar ve tiiniversite
ogrencileri/mezunlar1 vb.- olusan kontrol grubu iizerinde on iki yil siiren ciddi ¢alismalar yapmis ve bu caligmalar
sonucunda suglu olanlar ile olmayanlar arasinda, Lombroso ve 6grencileri tarafindan 6ne siiriilen, fiziksel farklarin varligini
dogrulayan herhangi bir kanit bulunmadigini ortaya koymustur (Sutherland ve Cressey, 1978: 59; Dénmezer, 1981: 119;
Vold vd., 1998: 44; Akers, 1999: 37; Brown vd., 2010: 201; McCaghy vd., 2016: 29; Adler vd., 2018: 62; Yavuzer, 2018:
236; Lilly vd., 2019: 57). Ancak Goring’in metodolojisine ve bulgularina, Amerikali antropolog Earnest Hooton’dan
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arasinda kuramsal olarak herhangi bir ayrim yapilmamis olmasi da biyolojik pozitivizmin dnemli
eksiklerinden biri olarak degerlendirilebilir. Nitekim daha dnce de belirtildigi {izere, 20. yiizyilin
baslarinda su¢un biyolojik agiklamalari benzer bir takim eksiklikleri nedeniyle zaten 6nemsenmemis
ve bu dénemde aile, kiiltiir degerlerinin rolii, okul ve egitim, akran grubu, mahalle yapisi, yoksulluk
ve sosyal statii gibi sosyolojik faktorler cogu bilim insani tarafindan sugun gergek nedenleri olarak

kabul edilmistir.

Sonug olarak, su¢ ve sucluga iliskin sistemli aciklamalar ilk kez 18. yiizyilda Beccaria’nin
caligsmalariyla baslamis ve 19. ylizyilin ortalarinda, bilimsel ¢alisma ve suclularin karsilastiriimasi
temelinde pozitivist bir ¢ergceve icinde ortaya konmustur. 20. yiizyila gelindiginde ise, sosyal
bilimlerin {izerinde 6nemle durdugu sorunlardan biri siiphesiz sucluluk olmustur. Suglulugun
belirleyici nedenlerini, sugu ve cezay1 aciklamak i¢in gelistirilen kuramsal yaklagimlar arastirmada
klasik ve pozitivist olmak tizere iki temel okul cercevesinde incelenmistir. Klasik ve pozitivist okul

arasindaki farklar Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2: Klasik ve Pozitivist Okulun Karsilastirilmasi

Klasik Okul Pozitivist Okul
Koken Aydinlanma Modern bilim
Odak Ceza sistemi Suglu kisi
Yaklasim Felsefi, sosyal sozlesme teorisi; BI|Imse|,'p0%ItIVIZ.m; kanun
faydacilik Olctimleri
insan Dodasinin Ozgiir irade, hedonizm; kendi Biyolojik, psikolojik ve sosyal ¢evre
Girii n% ml.. ! davranislarindan ahlaki olarak tarafindan belirlenir; ahlaki
orunumu sorumlu sorumluluk belirsiz
Sosyal sozlesme; toplumu korumak | Patolojileri tedavi etmek ve suglulari
Adalet - i . . habili K icin bilimsel :
Sisteminin igin var; yargl siireci ve medem | re 2_1b1 ite etmek igin bi imsel te_d_av1
Goriiniimii haklar ile ilgili endigeler; sistemdeki sistemi; medeni haklar ile ilgili
oruntmmu kisitlamalar; kesin hiikiim endise yok; kesin olmayan hiikiim
Sosyal hukuk; yasa dis1 eylemler
. . . | Yazili hukuk; yasa digi eylemlerin ve mukayese ile belirlenir; bilimsel
Hukuk Bicimi . .
yaptirimlarin tam olarak belirlenmesi uzmanlar sosyal zarar1 ve uygun
tedavi seklini belirler
Cezalandirmanin Caydiricilik i¢in ceza; hiikiim Tedavi ve reform; hiikiim belirsizdir
Amaci belirlidir (degismeyen siire) (iyilesene kadar degisken siire)
Kriminolojik Diisiintirler; Sosyal Reformcular Bilim Insanlar; Tedavi Uzmanlari
Uzmanlar

Kaynak: Carrabine vd., 2009: 65.

elestiri gelmigtir. Hooton 17 bin suglu ile suglu olmayan kisi iizerinde yaptig1 ¢caligmalarla, suglular ve suc¢lu olmayanlarin
cesitli fiziksel 6zelliklerine gore birbirlerinden farkli gruplara ayrilabilecekleri sonucuna varmistir. Hooton’a gore, Goring
suglunun fiziksel ve rksal faktorlerle sugunu islemedigi hususunda 6nceden kosullanmis bir fikre sahip oldugu igin,
Goring’in ¢aligmalar1 bilimsel degildir. Hooton suglularin suglu olmayanlardan, biyolojik ve sosyolojik yonden asagi
olduklarini ortaya koymustur. Ozellikle suglularm suglu olmayanlara kiyasla, fiziki olarak asagi ve zihinsel, ahlaki ve
kalitsal agidan yozlagmis varliklar oldugunu iddia etmistir. Hooton’a gore, toplumun suglulardan korunmasi ve sugun
Onlenebilmesi i¢in bu kisilerin yok edilmeleri veya aseptik bir ¢cevrede suglu olmayanlardan ayri tutulmalar1 gerekmektedir
(Donmezer, 1981: 120-121; Akers, 1999: 38-39; Crews, 2009: 190-191; Yavuzer, 2018: 236).
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Belirgin farkliliklarina ragmen, oOncelikle her iki okul arasinda kuramsal baglantilarin
bulundugu vurgulanmalidir. Oyle ki pozitivist okul insanlarin bilgiye, akla ve deneyime
yonelmesiyledir ki, 18. ylizy1l Aydinlanma felsefesinin, diger bir ifadeyle, klasik okulun sonucunda
meydana gelmistir. Boylece her iki okulun da kokleri gegmise dayanmakta ve her ikisi de suga iliskin
klasik yaklasimlari ifade etmektedirler. Bugiin ise ¢agdas formlariyla hala kuramsal zeminde ve ceza
adalet sisteminde etkin konumdadirlar. Bu okullarin temel iddialar1 karsilagtirmali bir bakis agisiyla
degerlendirildiginde ise, genel itibartyla, klasik okul sugu “rasyonel bir tercih” olarak ele alirken yani
bireylerin akilct bir bicimde sug islemeyi sectiklerini ifade ederken; pozitivist okul ilk dénem sug
davranisinin olugmasinda 6zellikle biyolojik faktorler tizerinde durmustur (Dolu, 2013: 4-5; Adler
vd., 2018: 52). Bu acidan, klasik okul sucu kontrol etmek i¢in miimkiin oldugunca caydirici cezalar
verilmesini vurgularken; pozitivist okul ise, 6zgiir irade disinda diger faktorler arasinda determinist
iligkiler kurdugu icin su¢lu davranisin cezalandirma ile degil, rehabilitasyona dayali tedavi odakli
yaklagimlar ile kontrol altina alinmasinin daha dogru oldugunu vurgulamistir (Onwudiwe, 2004:
153).

2.3. Sosyolojik Su¢ Kuramlari

“Tarihte higbir toplum yoktur ki, orada belirli fiiller yasaklanmamis ve bunun karsilig1 olarak
ceza mileyyidesi var bulunmamis olsun.” Suglar toplumsal kosullara gore sekillenmislerdir
(Donmezer, 1981: 72). “Sucgu toplum hazirlar, birey isler. Sugun nedeni sosyal ve hukuki
kurumlardadir; yoksa bireysel sucluda degildir.” (Yiicel, 2003: 53). Kuskusuz sugun nedenlerine
iligkin en genis bakis agis1 da sosyolojik temelli goriiglerdir. Heidensohn (1989: 2-3)’a gore, sug
toplumsal olarak insa edilmis ve tanimlanmig bir kavram oldugu i¢in hicbir disiplin sosyoloji bilimi
kadar su¢ olgusunu basarili olarak ¢oéziimleyememistir. Siegel (2006:178)’in su¢ davraniginin
toplumsal etkilesim ve sosyal gii¢ler sonucunda meydana geldigi, dolayisiyla sugu en iyi bi¢cimde
aciklayacak bilim insanlarin sosyologlar oldugu yoniindeki savlari da suclulugun sosyoloji bilimi
tarafindan arastirllmasinin 6nemini vurgular niteliktedir. Zira sosyolojik bakis ac¢isini dikkate
almayan kuramsal yaklagimlar sug olgusunu, sapkin veya suglu davranisi ve temelde insani suca iten
nedenleri tam anlanuyla agiklayamazlar. Oyleyse insan davramslarinin sug teskil eden dinamik
yonlerini, sosyal degisme ve tiim toplumsal etkenler temelinde agiklayan sosyolojik bakis agisi,
Mills’in deyimiyle insanlarm daha etkin yurttaslar olmalarina da yardimer olur (Carrabine vd., 2009:
5). Sosyolojik bakis agisina gore, suc sosyal ortamun iiriiniidiir. icli (1994: 67)’nin belirttigi gibi, bu

bakis agis1 ¢ercevesinde hasta olan suglu degil, toplumdur.

Sutherland ve Cressey (1978: 60)’e gore, sucun sosyolojik agidan incelenmesi kartografik
kriminoloji okulu ile baglamis ve sosyolojik-sosyalist okul ile devam etmistir. 19. yilizyilda sugu,
genel olarak, sosyal ¢cevrenin bir fonksiyonu olarak degerlendiren yaklagimlar yayginlik kazanmustir.
Sug ve sugluluk problemlerinin sosyal ve cografi kosullarin zorunlu bir sonucu oldugunu iddia eden

cografi okul olarak da adlandirilan kartografik kriminoloji okulunun kuruculari, ilk sosyal
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kriminologlardan olan Belgikali matematik¢i Adolphe Quetelet ve Fransiz hukukgu André -Michel
Guerry’dir. Bu yaklagim ¢ergevesinde, ilgili isimler sugun sosyal faktorlerle olan iligkisini bilimsel
yontemleri kullanarak arastirmislardir. Sug istatistiklerine iliskin veriler 1s181inda, cinsiyet, yas,
mevsim, iklim, yoksulluk ve servet gibi faktorlerin niifusa etkileri gézlemlenmis ve sosyal faktorlerin
su¢ igsleme egilimi tizerindeki etkileri arastirilmigtir. Bu hususta, Quetelet mevsim, iklim, niifus
ozellikleri ve yoksulluk gibi sosyal faktorlerin su¢lulukla ilgili oldugunu ve suglu davranigin
olusumunu etkiledigini tespit etmistir. Daha spesifik olarak, niifusun heterojen bir yapida oldugu
kentlerde, kirsal kesime kiyasla, su¢ oranlarinin daha yiiksek oldugunu ve suglularin da ¢cogunlukla
yoksul ve egitim diizeylerinin diisiik oldugunu iddia etmistir (Dénmezer, 1981: 98; I¢li, 1994a: 45;
Siegel, 2006: 9; Dolu, 2011: 208).

Pozitivist okulun ilk dénem diisiiniirlerinin italyan suc¢ antropolojisine karsi Alexander
Lacassagne ve Gabriel Tarde onciiliigiinde elestirel bir yaklagim olarak Fransiz sug sosyolojisi okulu
kurulmustur. Kuskusuz bu okul Montesquieu, Rousseau ve Locke gibi diisiiniirlerin ¢aligmalarindan
esinlenmistir (Bal, 2013: 21). Lacassagne’ye gore, suca neden olan sosyal faktorlerdir. Zaman zaman
bireysel faktorler de su¢ nedenselliginde etkili olmasina karsin, bu etki sosyal faktorlere kiyasla
ikinci derecede ve 6nemsizdir. insan1 suclu yapan sosyal faktérler olduguna gore, “her toplum layik
oldugu suclulara malik olur.” (Dénmezer, 1981: 102). Benzer sekilde, Tarde’ye gore su¢ davranisi
yalnizca suglunun degil, diinyanin sorumlu olmasi gereken en temel sorundur (Bal, 2013: 21).
Boylece Tarde, Lombroso’nun psiko-biyolojik tiplemelere dayali sugluluk kuramini, tipki normal
insanlarin mesru bicimde hayatini idame ettirmeyi 6grenmesi gibi su¢ davranisinin da 6grenildigini
savunarak reddetmis ve sucun 6grenilme siirecini taklit prensibine dayali olarak izah eden bir teori
geligtirmistir (Adler vd., 2018: 66). Bu teoriye gore, insanlar davraniglarini toplumun adetlerine gore
bigimlendirirler. Oyle ki bir insan hirsizlik yapryor veya birini 6ldiirmeye tesebbiis ediyorsa, yalnizca

toplumdaki birini taklit ediyordur (Sutherland ve Cressey, 1978: 60).

Sosyoloji okulunun en biiyilik gelisimi Amerika’da ger¢eklesmistir. Kriminolojide 19. yiizyil
sonu ve 20. yiizy1il baglarinda su¢cun nedenlerini ve suglu davranigi agiklamaya yonelik sosyolojik
yaklagimlar 6nce Amerika’da, sonra Avrupa’da gelismistir (Donmezer, 1981: 102). Kriminoloji,
Amerika’da sosyoloji boliimlerinin temel ¢alisma alanlarindan biri haline gelmis ve o donemden
giiniimiize degin suga iliskin sistematik calismalar Oncelikle sosyologlar tarafindan yapilmistir.
Amerikan sosyologlarina gore, bireyin sug teskil eden davranisi ile diger sosyal davranislari ayni
siireglere baghidir. Sosyologlar bu siireclerin sugluluga etkisini iki temel perspektif iginde
degerlendirmislerdir. Ilk olarak, suc¢ oranlarindaki degisimler sosyal yapi veya sosyal
organizasyondaki degisimler ile iliskilendirilmistir. Kiiltiirel ¢atigma, rekabet, toplumsal
tabakalasma, fiziksel ve toplumsal hareketlilik, niifus yogunlugu ve bilesimi, politik, dini ve
ekonomik ideolojiler, issizlik, gelir ve istihdamin dagilimi gibi sosyal kosullar degistik¢e sug
oranlarinin degisip degismedigi tartisilmistir. 20. yiizyilin ilk yarisindan itibaren 6zellikle sosyal sinif

ile su¢ oranlarindaki degisim iizerinde daha ¢ok durulmustur. ikinci olarak, sosyologlar bireylerin
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nasil suclu oldugunu belirlemeye ¢alismiglardir (Sutherland ve Cressey, 1978: 60-61). Baska bir
deyisle, “yasalara uyan bireyler yerine suclu bireyleri ortaya g¢ikaran siiregle” ilgilenmislerdir.
Yasalara uyan birey nasil olur da sonradan suglu olur? sorusuna cevap aranuslardir (Igli, 1994a: 67).
Bu sorunun cevabinin genel sosyal 6grenme kuramlari ile agiklanabilecegini savunarak taklit, tutum-
deger, engellenme ve saldirganlik, giiglendirme-destek ve diferansiyel iliski gibi kavramlari 6ne

stirmiislerdir (Sutherland ve Cressey, 1978: 61).

Sosyolojik referans cergevesinde c¢agdas sosyologlar, kendilerinden 6nceki c¢alismalarin
hepsinde suglular ve su¢lu olmayanlar olmak tizere olusturulan iki ayr1 grubun biyolojik ve psikolojik
ozelliklerine gore ayristirilmasi fikrini biiyiik 6l¢iide terk etmis oldular ve bunun yerine bireylerin
suclu olarak nitelendirilmesine sebep olan sosyal faktorlerin 6nemli roliinii kabul ettiler. Boylece
sosyal faktorlere bagl olarak sugun zaman ve mekana gore ayn1 kalmadigi, aksine farkli zaman ve

[

sartlarda degistigi gercegi bir kez daha gozler oniine serilmis oldu (Thio vd., 2013: 5).

Sugun nedenlerinin, dogasinin ve yayiliminin anlagilmasi sucla miicadele etmek igin
gelistirilecek olan politikalart dogrudan etkilemektedir. Zira ge¢misten giliniimiize toplum iginde
insan1 sapkin veya suglu olarak nitelendirmemize sebep olan davranislarin nedenlerinin
anlasilmasinda ve bu tiir davranislara karsi verilecek cezalarin ve alinacak Onlemlerin
belirlenmesinde en kapsamli ve sistematik bakis agist sunan sosyolojik kuramlar 6nemli katkilar
saglanustir (Kartal ve Yaylaci, 2013: 183; Icli, 2014: 510-511). Sosyolojik kuramlar, kriminoloji
biliminde gelistirilen diger tiim su¢ ve su¢luluk kuramlarina kiyasla, tekel olusturacak nitelikte pek
cok goriise sahiptir (Dolu, 2013: 5). Dolayisiyla formiile edilen sosyolojik su¢ kuramlarinin sayilari
da oldukga fazladir. Elbette kuramlarin fazla olmasi su¢ olgusunun karmasikligi ve sucglu davranis
sergileyen bireylerin sahip olduklari farkli bireysel 6zelliklerle de ilintilidir. Gerek bir hayli sayida
sug tlirliniin olmasi -6rn. 6ldiirme, yaralama, hirsizlik, yagma, cinsel suglar, dolandiricilik vb.-, gerek
sucluluga neden olan ¢ok sayida yikici sosyal giiciin olmas1 -6rn. dezavantajli aile yapisi ve aile ici
iligkiler, diistik egitim diizeyi, su¢lu akran grubu, bagimlilik yapan madde kullanimi, ikamet edilen
yerin 0zelligi, gog, kiiltiir, yoksulluk, igsizlik ve damgalanma vb.- ve gerekse de bireysel farklilarin
s0z konusu olmasi -6rn. cinsiyet, yas, egitim diizeyi, medeni durum, meslek vb.- sug olgusuna iligkin
gelistirilen sosyolojik kuramsal yaklasimlarin cesitlilik arz etmesine yol agmistir (Kizmaz, 2005:
150). Ne yazik ki sosyolojik kuramlarin her biri kendi i¢inde bir takim eksiklikler icermeleri
nedeniyle, biitlinciil bir bakis agisiyla degerlendirilmedikleri takdirde sugluluga iliskin kusursuz bir
goriiniim sergileyememektedirler. Bu sebeple, sosyolojik kuramlar su¢ davranisini her ne kadar en
kapsamli bigimde aciklamis olsalar da, su¢ olgusu ¢ok cesitli oldugu i¢in onu tiim ydnleriyle

aciklayabilen kuramsal bir yaklagimin heniiz mevcut olmadig1 vurgulanmalidir.
Yetigkin suclulugunun sosyolojik bakimdan agiklanmaya c¢alisilmasinin yani sira, sosyolojik

kuramlar ¢ocuk suglulugunun nedenlerine yonelik olarak da en kapsamli ¢aligmalar1 yapmislar ve en

sistematik agiklamalar1 sunmuslardir. Bu hususta dikkatle incelenmesi gereken sosyolojik sug
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kuramlarmin ¢esitli sekillerdeki siniflandirilmalarindan burada sosyal yap1 ve sosyal siire¢ kuramlari

ayrimi tercih edilmistir.

Sug¢ ve sugluluga iligskin gelistirilen sosyolojik kuramlar her ne kadar bir takim farkliliklar
icermeleri nedeniyle bu sekilde siniflandirilmalara tabi tutulsalar da, ¢agdas diisiinceye yonelik
olarak birbirlerini tamamlayan ortak yonleri bulunmakta ve énemli yol haritalar1 sunmaktadirlar.
Kuramlarin 6zgilin goriiglerine gecmeden Once altt ana imge temelinde bazi ortak ozellikleri

vurgulamak konuya katki saglamasi agisindan yararli olacaktir (Carrabine vd., 2009: 68-69):

1. Sug tiim toplumlarda goriiliir ve kolayca yok edilemez. Bazi durumlarda toplumsal diizeni
saglamaya yardimc1 olacak kadar faydali belirli islevleri vardir.

2. Sug genellikle ¢atismaya baglidir. Bu ¢atisma durumu toplumsal tabakalagma, ¢ikarlar ve
daha ¢ok da ekonomik ¢ikarlar ile iliskilidir.

3. Sug toplumsal yagamdaki gerginlik, zorlanma ve stres ile ilintilidir. Yaygin bir bigimde,
anomi veya normsuzluk ve sosyal patoloji veya sosyal diizensizlik terimleriyle adlandirilir.

4. Su¢ modern kent yasamiyla giiclii bir bicimde baglantilidir. Kentli degerler, normlar ve
aliskanliklar farkl kiiltiirel ¢evrelerinde etkisiyle suglu / sugsuz yasam tarzlar1 ve sug
alanlar1 yaratir.

5. Sug insanlarin yasam ge¢misleri ve degerleri ile ilintili kiiltiirel aktarim siirecine bagh
olarak, giindelik yasam durumlarindan 6grenilir.

6. Sug yasalara ve toplumsal degerlere bagliligin azlifindan ve kismen sosyal kontroliin

bozulmasindan kaynaklanir.

Sonug olarak, sugun nedenlerini ortaya koymaya ve anlamaya yonelik birgok kuram ileri
stiriilmiistiir. Bu kuramlarin ortaya ¢ikisindaki en énemli faktor degisen ve gelisen diinyanin tiim
toplumlar icin ayr1 derecede seyretmemesidir. Degisim ve doniisiim siirecinde ortaya c¢ikan
ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel vb. gelismeler farkli toplumsal yapilarinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamig ve dolayisiyla su¢ olgusu da buna ayak uydurmustur (Taskin ve Yilmaz: 2020:
193). Calisma sosyolojik bir problemi mercek altina aldigindan dolay1 bu baslik altinda sadece

sosyolojik su¢ kuramlarina yer verilmis ve dort ana baslik altinda sunulmustur (Sekil 1).
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Sekil 1: Sosyolojik Su¢ Kuramlar

syolojik Sug

Sosyal
. Ekolojik
Kuram

2.3.1. Sosyal Yap1 Kuramlan

Sosyal yap1 kuramlari, genis ¢apta, “Yapisal Fonksiyonalist Kuram”, “Gerilim Kurami”, “Alt
Kiiltlir Kurami” ve “Sosyal-Ekoloji Kurami” olmak fiizere dort baslik altinda incelendigi

goriilmektedir:
2.3.1.1. Yapisal Fonksiyonalist Kuram

Toplumdaki diizen ve istikrara odaklanan fonksiyonalist yaklagim, toplumu insan bedeni gibi
biiyiik ve karmasik bir organizma olarak degerlendirmektedir. Nasil ki insan bedeninde her bir organ
bedenin diger organlar ile benzersiz bir uyum i¢inde fonksiyon goriiyor ise toplum da birbiriyle
iligkili, birbirine bagli parcalar sistemi olarak benzer bir fonksiyonu yerine getirmektedir. Bu parcalar
uyumlu bir biitlin olusturmak i¢in bir araya gelmis ve toplumsal dengeyi saglamaya caligmaktadirlar.
Fonksiyonalist yaklagim, toplumun tiim parcalarinin daha biiyiik sistemlere bir sekilde katkida
bulundugunu savunmaktadir. Oyle ki griiniiste sorunlu olan ve yapici bir amaca hizmet etmeyen bir
parca -yoksulluk, yasa dis1 go¢ ve uyusturucu bagimliligi vb.- bile toplumun devamlilifina katki
saglamaktadir (Ferrante, 2008: 28). Bu baglamda sug toplumdaki diger tiim parcalar gibi toplumsal
uyum i¢in fonksiyonel ve onemlidir (Yiicel, 2003: 54; Boyacioglu, 2018: 237). Bir parga bir

fonksiyona hizmet etmedigi takdirde ise varligini sona erdirecektir (Ferrante, 2008: 28).

Suca iliskin sosyolojik aciklamalarda fonksiyonalist yaklagimin Onciisii ve en Onemli
temsilcilerinden biri olan Fransiz sosyolog Emile Durkheim modern sosyolojinin kurucusudur.
Sosyoloji bilimi sug¢ olgusunu kuramsal temelde ilk defa Durkheim sayesinde arastirma konusu

yapma imkan1 bulmustur.
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Durkheim’in kuramsal galigmasi “insan toplumlarinda biitiinlesmenin ve diizenin temelini
olusturan nedir?” sorusu etrafinda geligsmistir. Durkheim toplumu bir biitiin olarak algiladigi igin
onceleri bu soruyu makro bakis acisiyla ele alirken, sonradan insanlar arasindaki etkilesimleri ve
ritiielleri incelemesiyle birlikte mikro bakis agisiyla degerlendirmeye baslamistir (Turner vd., 2013:
353). Durkheim bu soruya kapsamli ve sistematik bir yanit verebilmek igin dayanigma veya
biitinlesme bicimleri temelinde toplumlart mekanik ve organik olmak tiizere iki kategoride
siniflandirmistir. Bu toplum tiplerinin her birinin farkli hukuk sistemine, sug ve ceza iliskisine, genel
anlamda, farkli toplumsal dayanigsma ozelliklerine sahip oldugunu gdzlemlemistir. Boylece sugun
nasil ortaya ¢iktigina ve su¢ olgusunun toplumdaki fonksiyonlarina dair agiklamalarini bu toplum

tipolojisi etrafinda olusturmustur (Bal, 2013: 35).

Durkheim’a gore, toplumu incelemenin yolu, bilesen parcalarina bakmaktir. Durkheim
toplumun nasil isledigini gormek icin bu bilesen pargalarina, bagka bir deyisle, yapisina ve
kurumlarina bakmistir. Eger toplum istikrarliysa ve pargalar1 sorunsuz bir sekilde islerse, o zaman
sosyal diizenlemelerin fonksiyonel oldugu agik¢a sdylenebilir. Durkheim, bu topluma “uyum, is

""" etiketini koymustur. Ancak bilesen parcalar toplumun istikrarini ve sosyal
diizeni tehdit edecek sekilde diizenlenirse ki, bu diizenlemeler fonksiyonel degildir. Zira sinifli
toplum yapisinda, simiflarin gatigsma iginde olma egilimi iste bu diizenlemelerin eksik ya da hatali
olusundan, dolayistyla toplumsal istikrara ve diizene tehdit olusturmasindan kaynaklanir (Adler vd.,

2018: 102).

Durkheim’in The Division of Lobor in Society (1947) adli Unli eseri, toplumlarin
organizasyonu iizerinde ilk ve en temel calismasidir. Durkheim, bu eserinde farklilasmamuis ve basit
yapilardan olusan mekanik dayanigsma iizerine kurulu toplumlardan, farklilasmis ve karmasik
yapilardan olusan organik dayanigma iizerine kurulu toplumlara gegiste evrimlesmeye bagli olarak
toplumsal diizendeki degismeleri dikkate almistir. Mekanik dayanismanin oldugu ilkel, basit
toplumlarda herkesin paylastig1 ortak duygular egemendir. Bu toplumlar gerek ayni kiiltiir, duygu,
deger ve yasam tecriibelerini paylagsmalari ve gerekse beklentileri, ilgi alanlari ve ugraslar ile
birbirlerine olduk¢a benzemektedirler. Bu toplumlarda bireyler heniiz farklilagsmadigi ve toplum
homojen bir goriiniim sergiledigi icin toplumsal istikrar1 ve diizeni korumak nispeten kolay
olmaktadir. Ancak artan ig boliimii ile birlikte, toplumun tutarli birliginin zayifladigi, bireylerin
farklilagtig1 ve sosyal yapinin daha heterojen oldugu organik dayanigma tizerine kurulu toplumlarda
ise toplumsal istikrar1 ve diizeni korumak daha zordur (Taylor vd., 1973: 76-77; Aron, 2010: 230;
Bagibiiyiik ve Karakus, 2012: 49). Toplumda islenen herhangi bir sug iste bu farkliliklara, diger bir
ifadeyle, sosyal yapidaki heterojenlige baglidir (Siegel, 2006: 9). Durkheim herkes tarafindan kabul
gormiis ortak normlarin yoklugunda sosyal kontrol araglarinin daha zayif oldugunu ve bu nedenle de
sucun ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Dolayisiyla, “sugu 6nlemek igin aile, okul, devlet, ekonomi gibi

informel ve formel sosyal kontrol araglarini gelistirmek gerekmektedir.” (Boyacioglu, 2018: 237).
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Durkheim’in genel kurammin en &nemli kavramlarindan biri ortak (kolektif) biling’tir.
Toplumsal yasam iceriden disartya ve merkezden g¢evreye kadar ortak bilinci temsil etmektedir
(Tiryakian, 2010: 254). Toplumsal yasam degistikce ortak bilincin dogasi da degisir (Durkheim,
1947: 287). Durkheim’a gore, “ortak biling ne kadar yaygin, gii¢lii ve 6zellestirilmis olursa, o kadar
da sug olarak nitelenen hareket, yani bir zorlayici ya da yasagi ¢cigneyen hareket ya da dogrudan ortak
bilince ters diisen hareket olacaktir.” (Aron, 2010: 233). En genel anlamiyla, toplumsal yasamdaki
secimler ve su¢ bireyin disinda olup, toplumdaki norm ve degerlere gore belirlenmektedir. Bu
nedenle, insan davranisinin ve 6zelde insanin sug teskil eden davranisinin agiklamasi bireyde degil,
grup ve sosyal organizasyonda temellenir (Zembroski, 2011: 242; Adler vd., 2018: 102). Durkheim,
insanlarin birbirlerinden ¢ok farkli olduklarimi ve ihtiyaglarini kargilamak igin farkli yontemler ve
davranis bicimleri kullandiklarini ifade etmistir. Dolayisiyla, bu insanlarin bazilarinin suga
bagvurmasi veya ortak biling tarafindan suglu olarak etiketlenmesi tabii bir durumdur (Siegel, 2006:
9). Durkheim’a gore, bu etiketleme siireci, iyi insanlar1 birbirine baglayarak, onlarin kdtiilerden

korunmasini sagladigi i¢in sosyal ¢cimento gorevi goriir (Boyacioglu, 2018: 237).

Durkheim’in sugluluk calismalarina en 6nemli katkilarindan biri sugun tiim toplumlarda
goriilen “normal” ve “fonksiyonel” bir sosyal olgu oldugunu ortaya koymasidir. Sugun olmadigi bir
toplum tasavvuru miimkiin degildir. Aksi durumda toplumsal gelisim ve degisim igin gerekli olan
farkliliklardan bahsedilemez. Durkheim’a gére, sugtan arindirilmig bir toplum ya asir1 baskicidir ya
da insanin gergek kimliginden kopmus oldugunun bir gostergesidir. Toplumdaki adaletsizliklere de
dikkat cekmesi baglaminda sug her saglikli toplumun biitiinleyici bir pargasi olarak kamusal sagligin
bir unsuru ve toplumsal degisim aracidir. Sug, ona kars1 olan bireylerin fikir birligi yapmasina
yardimci olarak, sosyal dayanigsmay1 artirmaktadir. Goriilityor ki, su¢ toplum dis1 kalmasi gereken
bir kotiiliik degildir. Aksine sug¢ orani belirli bir seviyenin asir1 6l¢lide altina diistiigiinde, sevinmek
sOyle dursun, bunun apagik toplumsal bir bozuklukla ilintili oldugu sdylenebilir. Suclu davranisi ve
temelde sucun kaynagini yok etmek tizere girisilen her cabanin kendisi yeni suclarin kaynaklarinin
olusmas1 i¢in zemin hazirlar. Su¢ yalnizca yere ve zamana gore bi¢im degistirir. Her yerde ve her
zaman cezai yaptirima tabi olacak insanlar s6z konusu olmustur. Sug insan tabiatinin bir pargasidir
(Durkheim, 2013: 98-105).

Durkheim, tiim toplumlarda suga bagh olarak, ayn1 zamanda cezai yaptirimlarin da mevcut
oldugunu ifade etmistir. Yaptirimlar toplumun yapisiyla uyumlu olacak bi¢imde degisir. Giiglii bir
toplumsal bagin oldugu yapilarda ceza, sapkin davranista bulunan bireyleri deger sistemine
baglamak, onlara neyin dogru neyin yanlis oldugunu gostermek, bu yolla da toplumun ortak inancini
ve dayanismasini muhafaza etmek icin kullamlir. Oyleyse ceza kat1 olmalidir. Biiyiik, kentlesmis ve

heterojen toplumlarda ise ceza, dayanigmayl muhafaza etmek i¢in degil, aksine sapkin davranista

21 Ortak (kolektif) biling kavrami, bir toplumun ortalama iiyelerinin ortak inang ve duygularini ifade etmektedir (Durkheim,
1947:79; Tolan, 1980: 11; Aron, 2010: 231).
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bulunan bireylerin daha fazla topluma ve kendine zarar vermesini dnlemek i¢in kullanilir. Ciinkii bu
toplumlarda sug, sosyal baglari tehdit eden bir unsur olarak goriilmedigi icin ¢ogu insanin dikkatini
dahi ¢ekmez. Dolayisiyla, toplumsal istikrar ve diizenin miimkiin oldugunca hizli bir bigimde
saglanmasi i¢in ceza verdigi zarara, bagka bir ifadeyle, su¢a uygun olarak degerlendirilir (Adler vd.,
2018: 66).

Durkheim’in ¢agdas sosyolojiye ve 6zelde sucluluk ¢alismalarina en ayirt edici katkilarindan
bir digeri ise, gelistirdigi anomi?® kavramidir. Durkheim’a gére, anomi bir toplumdaki sosyal
normlarin ve sosyal baglarin yikilmasmin bir sonucu olarak insanlarin davranmislarini, arzu ve
isteklerini kontrol etme yetenegini kaybettigi bir kuralsizlik halidir (Dénmezer, 1981: 460). Suca ve
sapmaya neden olan da bu kuralsizlik halidir (Boyacioglu, 2018: 237). Toplumsal standartlarin ve
degerlerin kaybedilmesine bagli olarak bozulan toplumsal diizende, baska bir ifadeyle, anomi sonucu
toplumsal dayanismanin, biitiinlesmenin yerini ¢ézlilme, karmasa ve ¢atisma durumu alir (Adler vd.,
2018: 66). Bu durum, is birligi ile rekabet ve dayanigma ile ¢atisma arasinda bocalayan bireyin deger

sisteminin bozulmas1 (Cevizci, 2005: 116), su¢lulugun artmasini da beraberinde getirmektedir.

Durkheim, anomiyi yapisal ve toplumsal anomi olmak tizere iki bigimde siniflandirmustir.
Yapisal anomi, “toplumsal yapiyr meydana getiren kurum ve birimler arasinda tam ve gergek bir
islevsel baglantinin kurulamamasi durumunu” ifade eder. Toplumsal anomi ise, kiiltiirel 6gelerin

hem kendi aralarinda hem de sosyal yap1 ile uyumsuz olmasi anlamina gelir (Cevizci, 2005: 116).

Durkheim’in toplum tipolojisini dikkate aldigimizda, anomi, mekanik toplumsal dayanisma
bi¢giminden organik dayanisma bi¢imine gegis siirecinin bir sonucudur (Marshall, 1999: 32). Ciinkii
organik dayanigma iizerine kurulu bir toplumda insanlar sinirsiz ihtiyaglarinin tatmini pesine diiserler
(Donmezer, 1990: 257). Bu ihtiyaglar1 belirleyen ise, biyolojik ve toplumsal ozelliklerdir
(Swingewood, 1998: 145). Anomi donemlerinde, “halk artik kiiltiirel olarak onaylanmis istahla
yonlendirilmez. Smirsiz aggdzliiliik kuraldir; insani arzular1 yayginlasir.” (Goode, 2016: 39).
Durkheim Intihar (Suicide) adli eserinde toplumun bu degisen yapisini ve anomi kavrammi daha
ayrintili olarak ele almistir. Bu eserinde anomi kavramini intihar olgusuyla iliskilendirerek intihar
vakalarini agiklamak i¢in kullanmistir. Bu baglamda, bireysel bir eylem niteligi tagiyan intiharin ayni
zamanda toplumsal gii¢lerle olan iliskisine dikkat ¢cekmistir. Durkheim’a gore, insan arzu ve istekleri
“doyumsuz ve dipsiz bir ugurum” gibi sinirsizdir. Ne var ki, insan kendi basina bu arzu ve isteklerine

sinir koyabilecek bir giice sahip olmadigi i¢cin Durkheim, her dilediginin olmasini isteyen bu bencil

22 Durkheim, anomi kavramina ilk olarak “Toplumda Isbdlimii” (The Division of Lobor in Society) adli eserinde
deginmistir. Ancak Durkheim’in ilgili eserinde anomi kavramsallagtirmast muglak kaldigi i¢in o sonradan bu kavrami
“Intihar” (Suicide) adli eserinde ayrintili olarak tasvir etmistir (Turner vd., 2013: 362, 372). Durkheim’m anomi kavrami
ile tam olarak ne ifade etmek istedigini anlamak i¢in kavramin etimolojik anlamlarinin incelenmesi gerekir. Anomi -
anomie, anomy- kavramu, “Yunanca olumsuzluk bildiren a 6n ekiyle, yasa anlamina gelen nomos teriminin birlesiminden”
meydana gelir (Cevizci, 2005: 115). Zira kavram Klasik Yunancada sik sik yasasiz anlamina gelen anomos terimiyle
iliskilendirilir (Marshall, 1999: 32). Fransizcada ise, daha ¢ok diizensizlik ve kanunu ihlal etme anlamlarinda
kullanilmaktadir (D6nmezer, 1990: 257).
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veya benmerkezci insanlarin arzu ve isteklerinin sosyal yapi tarafindan sinirlandirilarak kontrol altina
alinmasi gerektigini savunmustur. Zira bireye iistiin olan tek gii¢c sosyal yapidir (Durkheim, 2002:
283-285). Ancak toplumsal yasamda meydana gelen bir dizi ani kriz veya degisimler -6rn. dogal
afetler, savaglar, ekonomik bunalimlar ve hizli niifus degisimi vb.- nedeniyle zayiflayan sosyal
yapinin bu denetleyici rollinii yerine getirememesi sonucu bireyler arzu ve isteklerini tatmin
edebilmek i¢in sapkin veya suclu davranigsa yoneleceklerdir. Anomi bu duruma neden olan temel
patolojik etkendir (Durkheim, 2002: 293-295; Basibiiyiik ve Karakus, 2012: 49; Dolu, 2013: 11).
Dolayisiyla, anomik intihar, hizli degisim doénemlerinde bireylerin uyacagi bir takim kural ve
dlgiilerin bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Ozellikle ani ekonomik degisim -beklenmedik refah
ya da yoksulluk- donemlerinde artan bu intihar tiirii, Durkheim’in deyimiyle, “bireyin ufkunun ya
asir1 geniglemesinin, ya da asir1 bigimde daralmasinin sonucu olmaktadir.” (Durkheim, 2002: 8). Zira
ekonomik refah donemlerinde bireylerin bazilar1 daha dnce varlik i¢inde bir hayat yagamadiklari i¢in
sahip olduklar1 yeni imkénlara adapte olmakta giicliik gekebilmekte ve sapkin ya da suglu davraniglar
sergileyebilmektedirler. Benzer sekilde, ekonomik kriz donemlerinde 6nceden maddi durumlari
elverigli olan bazi bireyler simdilerde yoksullukla miicadele ettikleri takdirde ise, bunalima girerek
intihar edebilmekte ya da gayrimesru yollardan maddi kazang elde etmeye ¢alismaktadirlar (Dolu,
2013: 12). Bu baglamda, Durkheim’a goére, anomi adeta ekonomik yapida temellenmigtir
(Swingewood, 1998: 145).

Gilinlimiizde gelisen teknolojinin de etkisiyle basta internet olmak tlizere, diger kitle iletisim
araclariin yayginlagsmasiyla anominin hayatimizin her alanina niifuz ettigini sdylemek miimkiindiir.
Kitle iletisiminde bilgisayar ve internet kullaniminin 6nemli bir rol oynamasi ile birlikte milyonlarca
insan eski aligkanliklarindan neredeyse tamamiyla uzaklagsmakta ve eskiden 6zellikle kdyden kente
gbcle yasanan kiiltiir sokunun benzeri bir durum simdilerde internetle tanigan bir nesil tarafindan
hissedilmektedir. Toplumsal yasamin vazgeg¢ilmez 6Zesi olan sosyal norm ve degerler sanal diinyada
etkisini yitirmekte ve bireylerin inang, tutum ve degerleri degismektedir. Anomiye bagl olarak,
bireylerin davraniglarinin kontroliinde sosyal yap1 yetersiz kalmakta ve davranigsal rehberlikten

yoksun kalan bireyler toplumsal diizene tehdit olusturmaktadirlar (Dolu, 2013: 12).

Ozetle, Durkheim’m anomi kavramsallastirmasi sug, sapma ve diizensizlige elverisli kosullari
olusturmaktadir. Ahlaki normlar bagta olmak iizere, tiim geleneksel ve sosyal normlarin bireyler
tizerindeki etkinliklerini yitirdigi, en genel anlamiyla, agik¢a ifade edilen koklii kurallarin
kaybedilmesiyle olusan anomi durumu, sug¢ ve intihar gibi yikici davraniglarla sonuglanmaktadir.
Durkheim, ¢aligmalarinda yetigkin ve ¢ocuk suclulugu arasinda herhangi bir ayrima gitmedigi i¢in
anomi kavramu ile iligkili olarak sistematik bir ¢ocuk suclulugu agiklamasi yapmamistir. Nitekim

kurami ve 6zgiin goriisleri ile genel olarak kendinden sonraki ¢aligmalara kilavuzluk etmistir.
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2.3.1.2. Gerilim Kurami

Gerilim kurami, fonksiyonalist yaklasimin bir bagka dnemli temsilcisi olan Amerikali sosyolog
Robert K. Merton tarafindan gelistirilmistir. Merton, Durkheim’in ¢aligmalarindaki sapkin
davraniglarin  sosyal diizendeki bir sorundan kaynaklanabilecegi anlayisini igeren anomi
kavramsallagtirmasindan etkilenmis ve gelistirdigi kuramda sapmanin nasil ortaya ¢iktigin1 anomi
kavramu ile iliskilendirerek sorgulamistir. Boylece Durkheim’dan 6diing alinan anomi kavramu,
gerilim kuraminin da kaynagini olusturmustur. Ancak Merton, bu kavrami selefinden farkli olarak
yeniden formiile etmis; hem ¢ocuk hem de yetiskin sapma davraniglar ile ilintili olarak sosyal
sistemdeki tiim formlar1 igerecek sekilde genisletmistir. Merton’a gore, anomi bir toplumdan digerine
ve ayni toplumdaki bireylerin sosyal sinif konumlarina bagli olarak degismekle birlikte, bu durum
insan dogasinda bulunmaktan ziyade kiiltiir ve sosyallesmenin iriinii olarak tiimiiyle yapisal bir
sorundur. Zira bazi sosyal yapilar toplumdaki belirli bireyleri uygun davranisa yonlendirmek yerine,
sapma davranislar sergilemeleri icin sinirsiz bir baskiya tabii tutmaktadirlar (Goode, 2016: 39). Bu

agidan Merton’un kurami, anomi ve sapma kurami olarak da adlandirilmaktadir.

Merton, sosyo-kiiltiirel yapiya iliskin iki unsur iizerinde Onemle durmustur. Bunlardan
birincisi, kiiltiirel olarak tanimlanmis amaglardir. Bu amaglarin bazilar1 bireyin biyolojik 6zellikleri
ile ilgili olsalar da direkt bu 6zellikler tarafindan belirlenmezler, aksine degisen derecelerde caba
gbstermeye deger sayginlik Ve duyarhilik igerirler. Ikincisi ise, bu amaglari takiben onaylanan araglar
olarak tanimlanan izlenecek yollardir. Kabul edilebilir olan bu araglar bireylerin davranislarini
diizenleyen ahlaki ve kurumsal normlari igerirler (Merton, 1938: 672-673). Merton (1968)’a gore,
sosyal yapidaki konumlarina ve bu konumlarda yasanan gerilimlere bagli olarak bireylerin verecegi
tepkiler de, ilgili unsurlar -kiiltiirel amaglar ve bu amaglara ulasmak i¢in kullanilacak olan kurumsal
araclar- tarafindan belirlenmektedir. Bu baglamda Merton, amaclar ve araglar arasindaki iliskiden
ortaya c¢ikan davranislar ifade etmek icin bireysel temelde uyum modeli tipolojisi gelistirmistir
(Taylor vd., 1973: 96-97; Adler vd., 2018: 104). Tablo 3’te yer alan tipolojide amag ve araglarin
kabulii (+), reddi (-) ve mevcut amag ve araclarin reddedilip, bunun yerine yenilerinin kabul edilmesi

() ile olusan davranigsal alternatifler, diger bir ifadeyle, uyum modelleri gosterilmektedir.

Tablo 3: Bireysel Uyum Modelleri Tipolojisi

Uyum Modelleri Kiiltiirel Amaclar Kurumsal Araclar
Uyumluluk + +
Yenilik¢ilik + -

Sekilcilik - +
Geri Cekilme - -
Isyan - +

Kaynak: Merton, 1938: 676.
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Merton, gelistirdigi bu tipolojide dordii sapmis wyum veya sapma davranig olarak
tamimlanabilecek bes farkli uyum modelini siniflandirmistir (Merton, 1938: 676-679; icli, 1994a: 75-
76; 2014: 520-521; McCaghy vd., 2016: 62-63; Adler vd., 2018: 105-107; Williams ve McShane,
2018: 69):

@)

)

©)

(4)

Uyumluluk (Conformity): Toplumlarda en genel ve en yaygin goriilen uyum modelidir. Bu
kategoride yer alan bireyler toplumda ¢ogunlugu temsil ederler. Bireyler hem kiiltiirel
amaglar1 hem de kurumsal araglar1 kabul ederler. Ornegin, bir smiftaki ¢ocuklarin birgogu
iyi ve galigkan ebeveynler tarafindan yetistirilmistir. Genel itibartyla, ileride {iniversitede
okuyacaklar ve daha sonra mesru islerde ¢alisacaklardir. Kisaca bu uyum modeline sahip
bireyler okula giderler, mesru bir is bulup calisirlar, birikim yaparlar ve diger mesru
araclar1 kullanirlar.

Yenilik¢ilik (Innovation): Yenilik¢ilik dort sapkin tiirden en yaygin olanidir. Bireyler
kiiltiirel olarak tanimlanmig amaglar1 kabul ederler, ama bu amaglara ulasmak i¢in mesru
araglar1 sinirli oldugundan, ilerlemek adina gayrimesru araglar tasarlarlar. Bu yeni araglar,
hirsizlik, soygun ve zimmete para gecirme gibi gelir getirici suglar veya bir dizi baska sug
tiirii olabilir. Ornegin, ebeveyn ilgisi ve kontroliinden uzak, okulda destek gdrmeyen
cocuklarin yiikselmeleri igin herhangi bir yol yoktur. Belki de bu ¢ocuklarin gelecekleri
yoktur. Bu ¢ocuklar binalara, parklardaki banklara imzalarm atarak dikkat ¢ekmeye
calisirlar. Zira asimile edildikleri kiltiirel amaclara karsin kurumsal araglari
icsellestirmezler. Dolayisiyla, Merton’a gore, yenilik¢ilik su¢a en yakin olan uyarlama
bigimidir.

Sekilcilik (Ritualism): Bireylerin 6nceden erisebileceklerine inandiklart amaglar1 terk
etmeleri ve mevcut yasamlarina odaklanmalari durumunu ifade eder. Baska bir deyisle,
bireyler o andaki yasam bigimlerinin kurallarina gére oynarlar. Ornegin, sabahin erken
saatlerinde derslere katilan ama bu derslerde siirekli uyuyan basarisiz 6grenciler bu
kategoride yer almaktadir. Zira bu dgrenciler ilerleme, basar1 niyetleri olmadan yalnizca
derste olmalar1 gerektigi ig¢in oradadirlar, yoksa salt derslere katilim, onlar1 basariya
ulastirmaz. Kurumsal araglara uyum devam ettigi i¢cin bu uyum modelinin sapma olup
olmadigr hususu tartigilabilir. Nitekim bu uyum modeli genellikle bireyin sosyal
konumunun biiylik 6l¢iide onun basarisina bagli oldugu toplumlarda tezahiir eder.

Geri Cekilme (Retreatism): Uyumluluk modeli toplumlarda en yaygin davranis bigimi
olmasina karsin, geri ¢ekilme en nadir goriilen uyum modelidir. Bu kategorideki bireyler
toplumsal anlamda genel kabul gbren amaglar ve araglar agisindan topluma
yabancilagsmiglardir. Toplumun tesvik ettigi amaglara ulagmak i¢in ¢aba gostermezler,
toplumsal kurallara uymak yerine, yasam tarzlarina 6zgii kurallarla yasarlar. Oyle ki
siklikla akil hastaligi, alkolizm ve / veya uyusturucu bagimliligi ile toplumsal degerleri terk

ederler. Merton’a gore, bu uyum modeli bir zamanlar mesru amag ve araglarin her ikisinin
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de kabul edildigi, ancak sonradan toplumun bu degerlerine ulasmada bireylerin tekrarlayan
basarisizliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

(5) Isyan (Rebellion): Bir uyum modeli olarak isyan hem kiiltiire] amaglar hem de kurumsal
araclar reddedildiginde ortaya ¢ikar. Merton bu uyum modelinin digerlerine kiyasla,
oldukea farkli oldugunu belirtmistir. Zira isyan mevcut yapiya uyum gostermek yerine,
devrimei bir tesebbiisle onu degistirmeye ve yeni bir toplumsal yap1 insa etmeye ¢aligan
sapma davranig bicimidir. Kisaca isyan, eskinin reddini ve yeninin ingasini iceren dogrudan

bir ¢atisma ve baskaldiridir.

Merton’a gore, sosyo-kiiltiirel yapinin iyi diizenlendigi, entegre-biitiinlesmis toplumlarda,
amaglar ve araclar uyumlu bir sekilde dagilir (Taylor vd., 1973: 92). Toplum sahip oldugu kiiltiirel
amaglara ulagilabilmesi i¢in kurumsal araglar1 sagladiginda anomiden s6z edilemez (Poloma, 1996:
38). Toplumun barindirdig1 amaglar ile araglar arasinda bir ayrisma, uyumsuzluk veya siireksizlik
s0z konusu oldugunda ise, toplumsal biitiinlesme bozulmakta ve anomi ortaya ¢ikmaktadir (Tolan,
1980: 80; Featherstone ve Deflem, 2003: 478). Merton’un kuraminda anahtar bir kavram olan anomi,
sapmada temellenmis bir olgudur (Bozkurt, 2012: 182). Anomi perspektifi, sosyal yapisal unsurlarin
sapmay1 toplumsal yasama uygun bir adaptasyon haline getirerek bireyi sapkin olmaya zorladigi ve
sapkin davranigi tesvik ettigi fikrini ilerletir (Clinard ve Meier, 2011: 75). Boylece Merton, anominin
sonucu olan sapmayi sosyal kontrol eksikliginden kaynaklanan bir tiir biyolojik sizint1 olarak degil,

daha ¢ok baskin ve egoist bir ortama normal bir uyum olarak degerlendirir (Taylor vd., 1973: 92).

Merton, su¢ ve sapmanin olugsumunda 6zellikle Amerikan kiiltiirliniin zenginlik ve bireysel
bagari?® gibi unsurlara yaptig1 giiglii vurguya iliskin yerinde bir tartisma gelistirmistir (Boyacioglu,
2018: 238). Bu ¢ercevede Merton’un kuramsal yaklasimi geleneksel toplumlardan ziyade modern
endiistri toplumlan ile iliskilendirilmektedir (Isiktag, 2013: 187). Toplumun {iyelerinin diizenli
istihdam, yiiksek maasl meslekler ve yiiksekdgrenim gibi statii kazanmak hususundaki belirli maddi
basar1 amagclarina ulasabilmeleri icin miicadele etmeleri geregine inandirildiklari modern endiistri
toplumlarinda bireyler sosyallesme siirecine bagli olarak bu degerleri igsellestirirler. Ancak herkesin
“Amerikan Riiyasi1” olarak da ifade edilen bu deger ve arzulara mesru yollarla ulasabilmelerinin
miimkiin olmadigin1 belirten Merton’a gore, sosyal yapi toplumun belirli kesimleri icin kiiltiirel
basar1 amaglarina kurumsal erisimi sinirlamig ve toplumda yalnizca kiiclik bir say1 i¢in firsatlar
saglamistir (Clinard ve Meier, 2011: 75-76). Boylece Merton, sinif odakli toplumlarda yukar1 dogru
toplumsal mobilite firsatlarinin var oldugunu ama bu firsatlarin esit bir sekilde dagitilmadigini
savunmustur (Adler vd., 2018: 103). Ozellikle diisiik sosyo-ekonomik statiiye sahip alt sinif

iiyelerinin zirveye ulasma imkénlarinin diisiik olduguna ve toplumun ylicelttigi basar1 amaclarina

23 Amerikan kiiltiiriindeki basar1 azmi “ne pahasina olursa olsun kazanma” mantigi ile karakterize edilen evrensel bir
Amerikan degeridir (Goode, 2016: 40). Bu durumda Amerikalilar, basariya ulagmak igin gayrimesru yollara bile bagvurarak
ne gerekiyorsa yapma konusunda tereddiit etmezler (Akers, 1999: 120). Diger bir ifadeyle, basariya kilitlenmis olan
Amerikalilar, mutlak ¢ikarlari i¢in hukukun @istiinliigiinii reddederler.
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ulasabilmede siklikla sapma ya da suca yonelten sosyal baskilara maruz kaldiklarina dikkat ¢ekmigtir
(Donmezer, 1981: 461; Featherstone ve Deflem, 2003: 480). Bu baglamda Merton’un kurami, sosyal
yapinin tiim seviyelerde sapma yaratmaya nasil yol actigini agiklamakla birlikte, kuramin ana odagi
alt siniftaki yiiksek su¢ oranidir. Kiiltiirel amaglar ve bu amaglara ulagsmak i¢in onaylanmisg, kurumsal
araclar arasindaki catigma nedeniyle, alt sinif tiyeleri sugla karsi karsiya kalmaktadir. Merton, bu
catisma durumunu, toplumun herkes i¢in esitlik ve basar1 vaadini gerceklestirmek icin gerekli
firsatlarin esitsiz dagildigi tezinden hareketle agiklamaya ¢alisir. Bu esitsizlik alt sinif {iyeleri basta
olmak iizere, azinlik gruplar1 da dahil diger dezavantajli kesimler i¢in ¢cok ciddi bir boyuttadir (Akers,
1999: 120-121). Alt sinifin toplumsal kiiltiiriin yarattig1 zenginlik, sdhret, iktidar ve egitim gibi basari
amaglaria mesru araglarla ulasabilmeleri oldukga giigtiir. Alt sinifin basar1 amaglarina ulasabilmesi
icin ekonomik giicliikler basta olmak tizere, kiiltiir farkliliklar1 ve sinirli kaynaklar gibi cok sayida
engel bulunmaktadir. Ozellikle egitim olanaklarima ulasiimas1 hususunda siniflar arasinda ciddi firsat
farkliliklar1 bulunmaktadir. Oyle ki belirli bir egitime sahip olmak bireyi pek ¢ok basariya
gotiirebilecek temel yollardan biridir. Ancak diisiik gelir sinifindaki bireylerin tiim diger alanlarda
oldugu gibi egitim alaninda da pek ¢ok engelle karsi karsiya kaldigini ve egitim diizeylerinin diisiik
oldugunu sdéylemek miimkiindiir (Dénmezer, 1981: 461; Yiicel, 2003: 59; Sokullu-Akinci, 2007:
176-177). Merton’a gore, egitimin amaglarindan biri orta sinmif degerlerini yaymak oldugu i¢in bu
degerlere ulagsmakta basindan itibaren gesitli sosyal baskilarla engellenen 6zellikle alt sinifa mensup
ebeveynlerin ¢ocuklart gayrimesru yollara siiriiklenmektedirler. Bu durumda, Merton, ¢ocukluktan
itibaren birey lizerinde 6nemli etkisi olan egitimin -6zelde egitim eksikliginin- sugu ve sapmayi
dogrudan etkiledigi sonucuna ulasmistir (Coban, 2012: 61). Zira sosyal yap1 tarafindan alt sinifin
kiiltiirel amaglara kurumsal araglarla ulagsma imkanlar1 bloke edilmistir. Bu baglamda Merton, varlik
ve statii sahibi iist siniftaki bireylere kiyasla alt siniftaki bireylerin mesru amaglarina ulasabilmeleri
i¢in gayrimesru yollara bagvurmak zorunda kaldiklarini ileri stirmiistiir (Kizmaz, 2005: 154). Bu
nedenle, alt sinifin sapkin, onaylanmamis, uygun olmayan davranis sergilemesi muhtemel
goriilmektedir (Williams ve McShane, 2018: 69). Dolayisiyla, Merton (1968)’a gore, sug¢ patolojik
kisiliklerin degil, sosyal kosullarin bir sonucu olarak sosyal yap1 fenomenidir. Ustelik sug olarak

adlandirilan pek ¢ok sey anomi 6rnegidir (Poloma, 1996: 38).

Merton, sugun olusumunda yoksulluk ve ailenin rolii iizerinde 6nemle durmustur. Yoksulluk
ve sug birbirine bagli sosyo-kiiltiirel degiskenlerdir. Ancak yoksulluk sonucu ortaya ¢ikan firsat
sinirlamasi, dogrudan yiiksek bir su¢ davranist ile ilintili degildir. Yalnizca basariin kosulu olarak
parasal birikime asir1 vurgu yapilan toplumlarda -6rn. Amerikan toplumu-, yoksulluk ve buna baglh
dezavantajlar yaygin ise, su¢ “normal” bir sonugtur (Merton, 1938: 680-681). Merton, ailenin
sugluluk iizerindeki roliine iliskin ise, 6zellikle alt simif ebeveynlerin basariya ulagsmada yasalara
aykir1 davranmalar1 sebebiyle, bu olumsuz tutumlarini ¢ocuklarma yansittiklarini ve onlarm biiyiik
bir baski altinda gayrimesru yollar1 kullanmalarini tegvik ettiklerini ileri siirmiistiir (Schur, 1969’dan
aktaran: Icli, 1994a: 76; 2014: 521). Ayn1 zamanda yasanilan yerin niteliginin de sugun olusumunda

ve sugluluk kaynaklarina erisim konusunda etkili oldugunu iddia eden Merton, kent bdlgesinin alt
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sinifindaki bir ¢ocugun kasaba bolgesindeki yoksul ¢ocuga kiyasla hirsizlik sugunu isleme yollarina
veya uyusturucu maddeye erigsme olasiliginin daha yiiksek oldugunu belirtmistir (Isiktag, 2013: 188).
Merton’un gerilim kurami, genel olarak, su¢ yogunlugunun yalnizca alt sinif kentsel bolgelerde degil,
aynt zamanda yapilandirilmig bir esitsizlik nedeniyle Amerikan toplumundaki alt simif ve
dezavantajli azinlik gruplar1 arasinda da yiiksek olduguna dikkat ¢ekmistir (Akers, 1999: 119).
Merton’a gore, sosyal yapida en anomik kosullara maruz kalan ve bu yapida tutunmaya calisan alt
smifin sapkin veya suclu davranisa en fazla katilim gostermesi tabii bir durum olarak
degerlendirilmistir. Dolayisiyla, Merton sosyal yapinin 6zelliklerine gore, bireylerin davranissal

secimlerinin belirlendigini ve toplumun iyi veya kotii olarak sekillendirildigini ifade etmistir.

Merton’un gerilim kuraminin iilkemize yansimasi ise, 6zellikle gorsel medya araciligiyla
olmustur. Giinlimiizde nispeten toplumun tiim liyelerine ve 6zelde genglere egemen olan “kisa yoldan
zengin olma” ve “bol para kazanma” felsefelerine sahip bireyler gorselligin etkili diliyle hesapsiz
harcama, liikks tiikketim, zenginlik ve bol para gibi degerleri ihtiyaglar1 olarak benimseyerek bunlari
karsilamak adina siirekli motive edilmektedirler. Ozellikle “kdseyi dénme” hayaline kapilan gengler
arasinda kazang¢ hirs1 veya maddi basar1 arzusu bilingsiz olarak arttig1 i¢in gayrimesru araclara

yapilan bagvuru beraberinde siklikla su¢ ve sapkin davranig gézlenmektedir (Dolu, 2013: 14).

Dolayisiyla, Merton’un gerilim kurami, sosyolojide tartismasiz tiim biiylik kuramlarin en
onemlilerinden biri olarak klasiklesmistir. Ancak Merton, anomi {izerine ¢alismalarinda sosyal yapi,
alt smif, uyum ve konsensiise asir1 vurgu yapmast nedeniyle temelde kusurlu bulunarak
elestirilmistir. Buna bagli olarak, yine de Merton’un katkilarinin gerilim kuramindan sonra
gelistirilen sosyolojik su¢ kuramlarina -6rn. Albert K. Cohen’in statii tikanmas1 kurami ve Richard
A. Cloward ve Llyod E. Ohlin’in ayirici firsat kuramlari- ¢ergeve olusturdugu vurgulanmalidir
(Marshall, 1999: 33-34). Ozetle, ¢agdas su¢ kuramlarmin ¢ogunun Durkheim tarafindan ortaya
konan ve Merton’un gerilim kuramina ilham kaynagi olan anomi kavramsallastirmasi iizerine

temellendigini s6ylemek miimkiindiir.
2.3.1.3. Alt Kiiltiir Kuram

Alt kiiltiir kuramlari, ¢ocuk ve geng ceteler i¢cindeki alt sinifa mensup kimselerin, sugluluk ve
sapma durumlarinin iizerine odaklanan yaklagimlardir (Kizmaz, 2005: 157-158). Albert K. Cohen’in
bu kurami olustururken, Durkheim ve Merton tarafindan gelistirilen “Anomi Kurami”ndan
etkilendigini soylemek miimkiindiir. Cocuk suglulugu alt kiiltiir kurami ¢ergevesinde ele alinmigtir.
S6z konusu kuramin temelinde, alt sinifa mensup olan ¢ocuk/gen¢ erkeklerin c¢ete gruplarinda
sergiledikleri suclu davranislart vardir. Alt kiiltiir kuraminda sugun, toplumun tiimiiniin kabul ettigi
degerlerle alt gelirden olan grubun kabul ettigi degerlerin c¢atigsmasindan ortaya c¢iktigi
vurgulanmaktadir. Cohen 1955’de yayimlanan ‘“Deliquent Boys” (Suglu Cocuklar) isimli

calismasinda kendisine ait olan gerilim kuraminda bahsetmistir. Cohen, Merton tarafindan

50



“Amerikan Riiyas1” seklinde isimlendirilen ve Amerikan toplumunun amaglarinin bazilarina zor
geldiginin; bunun sonucunda da su¢ niteligi tasiyan cesitli davramiglara sebebiyet verdiginin
aktarildigr o agiklamalari yeniden degerlendirmistir. Cohen’e gore “Amerikan yasam tarzinin”

hedeflendigi Amerikan toplumu i¢inde suglu, alt kiiltiirdiir (Tierney, 2010: 109).

Cohen’e gore ¢ocuk suclulugu bir alt kiiltiire sahiptir. Kiiltiir, degerleri, inanglari, zevkleri, 6rf
ve adetlerle birlikte 6n yargilar1 kisaca insanin yarattig1 her seyi icermektedir. Cohen, su¢lu ¢ocugun
davraniglarinin ait oldugu alt kiiltiir degerlerine gére dogru kabul edildigini ancak genel kiiltiir
degerlerine gore yanlis olarak degerlendirildigini belirtmektedir. Bunun yaninda yetiskinlerin
sergiledigi su¢ davranislar ile ¢ocuklarin suglari arasinda farklilik olabileceginin altini ¢izmistir
(Cohen, 1995: 22).

Cohen tarafindan ifade edilen alt kiiltiirlerin baskin kiiltiire tepki olarak ortaya ¢iktigini ve
“farkl kiiltiirel degerler” seklinde agiklandigini belirtmek gerekir. Ona goére baskin kiiltiirel degerler,
is¢i sinifinin “yapisal konumlariyla” ¢atismaktadir. Bu ¢atismanin is¢i sinifindaki genglerde karsilik
buldugunu aktaran Cohen; genglerin beceri gelistirme, hirs, kisisel sorumluluk ve kazang gibi orta
sinifa ait olan saygin degerlere sahip olmadiklarini diisiinmektedir. Bu durum dolayistyla toplumsal
statiiye erisememeleri ve hayal kiriklig1 yasamalar1 olagandir. Boylelikle, isci sinifi genglerinin bir
araya gelerek “suglu alt kiiltirlere” katildiklar1 ve erisemedikleri “saygin degerleri” reddetme
duygusu etrafinda birlestikleri ifade edilmektedir. Boylece “kayit disiligi” ve suglulugun esas alindigi
“alt kiiltiirel formlar” olusmaktadir (Giiven, 2018: 181).

Genel olarak sug niteligi tasiyan davraniglarin sebeplerini alt kiiltiirle agiklayan yaklagimlarda,
belli alt kiiltiire ait olmanin, bireyi belirli hedeflere yoneltecegi ve bu hedeflerin hukuka aykiri olarak;
suc niteligi tasiyabilecegi savunulmaktadir. Bu durumda belirtilen sugla baglantili olarak agiklanan
ti¢ alt kiiltiirden bahsetmek gerekir (Balci, 2011: 33; Akin, 2001: 2-3):

e Biitiinlesmis ve iyi entegre olmus toplumlarda cetelerin yetiskin organize sugluluk
faaliyetlerinde staj grubunu olusturabildigi goriilmektedir. Kazang getiren faaliyetlere
oncelik verilmekte ve siddete fazla rastlanmamaktadir. Bu gruba “suglu alt kiltiirii” adi
verilmektedir.

o S6z konusu guruplarda zaman ig¢inde uyusturucu maddelere yonelmenin oldugu ve bu
maddelerin saglanmas1 i¢in para kazanma amactyla su¢ niteligi tasiyabilecek bazi
faaliyetlerin yapildig1 goriilmektedir.

e Biitiinlesmemis toplumlarda bu tarz iyi organize olan bir yapidan bahsedilmemektedir.
Genglerin lizerinde toplumsal kontroliin zayif oldugu ifade edilmektedir. Boyle

toplumlarda “gete alt kiiltiirii” etkisinin s6z konusu oldugu belirtilmektedir. Buradaki temel
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amacin “sayg1” saglamak oldugu belirtilmektedir. Saygiy1 siddet ve mal tahribi gibi ¢esitli

davranislarla kazanmaya calistiklarini s6ylemek miimkiindiir.

Cohen’in ortaya attigi kuram iizerine Miller’in alt kiiltiir tamim yaptigi ve Cohen’in
determinizminin tersine, sugun basar1 ve statli elde edememekle sonuglanan hayal kirikligi sebebiyle
islenmedigi gorilislinii savunmaktadir. O, sucun nedenini, toplumda digerlerinden farkli, diisiik alt
kiiltiirel deger ve normlara sahip varoluslar olarak degerlendirmektedir. Miller, alt kiiltiir

mensuplarinin bazi 6zelliklerini agsagidaki gibi siralamaktadir (Giiven, 2018: 181):

a) Kabadayi: Bu 6zellikleriyle siddet egilimleri ve saldirgan davraniglara sahiptirler.

b) Kurnazlik: Kurnaz olmaya 6nem verilmektedir, boylelikle hirsizlik yapabilmek igin
akillica yontemler bulmaktadirlar.

€) Heyecanli olma: Devamli heyecan aranmakta ve ¢ogunlukla alkol, kumar ve cinsel

maceralara girisim s6z konusudur.

Miller’1n 6zcii analizine bakildiginda, siralanan bu 6zelliklere sahip olan alt kiiltiirlerin suglari

normal gordiigii sonucunun ortaya ciktigi goriilmektedir.

Sonug olarak alt kiiltiir kavraminin, temel 6zellikleri agisindan ana kiiltiir Oriintiisiinden ciddi
derecede farklilik goOstermedigi, buna karsin cesitliligi olan bir yasam tarzimi ifade ettigi
goriilmektedir. Bu anlamda, alt kiiltiirel gruplarin ana kiiltiiriin tamamindan ziyade, alt kiiltiirel

gruplarin bazi unsurlarini paylastiklarini séylemek miimkiindiir.

2.3.1.4. Sosyal-Ekoloji Kurami

Ekoloji, biyolojinin bir dali olarak ortaya ¢ikmistir ve organizmanin cevre ile olan o6zel
iliskilerinin vurgulandig1 bir alan olmustur. Insan Ekolojisi ise, sosyolojik degerlendirme
icermektedir. Kisaca insanmin cografi alandaki dagilimi1 ve yasamasi ile ilgilenmektedir. Ekolojik
teorisyen onciilerinin ilk baslarda sugun sebepleri ve suglu olmakla gevre arasinda iliski kurmaya
calistiklar1 goriilmektedir (Demirbas, 2001: 132).

Clifford Shaw ve Henry McKay, gecekondu ve yoksul bolgelerde su¢ oranlarinda
gozlemledikleri farkliliklari sosyal kurum ve degerler baglaminda ele alarak acgiklamaya
calismiglardir. Bu kapsamda 1900-1923 yillari arasinda Chicago kentinde ¢ocuk suglulugunun diisiik
ve yiiksek oldugu bolgeleri tespit etmislerdir. Kuram, sosyal diizensizlikleri temel almaktadir.
Yaptiklar1 ¢aligmada, suglulugun diisiik oldugu bolgelerde geleneksel deger ve tutumlarda tutarliligin
oldugu belirlenirken; yiiksek oldugu bdlgelerde catisan degerlerle zayif sosyal kontroliin varligindan
bahsetmislerdir. Shaw ile McKay, su¢ oraninin yiiksek oldugu yerlerde hizli niifus artiginin, yetersiz

egitim ve saglik hizmetleriyle birlikte yoksullugun oldugunu belirtmislerdir. Ayn1 zamanda egitim
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ve saglik kurumlarinda hizmet veren g¢alisanlarin bu boélgelerin disindan geldigi belirtilmis; bu
durumun bélge halkinin yasadigi sorularin g¢éziimlenmesini engelledigi ve sosyal kontroliin

saglanmasinda yetersiz kalindigina deginilmistir (Akers, 1999: 85).

Ozetle, ekonomik yetersizlikler ve ekolojik yapida olumsuzluk gdzlemlenen bdlgelerde sug
oranlarinda yogunlagmalarin olacag diisiiniilmektedir. Diisiik ekonomik diizeye sahip olan yerlesim
yerlerinde yiiksek ekonomik gelir gruplarinin yasadigi yerlere nazaran daha fazla sug isleyen

cocugun oldugu belirtilmektedir.

2.3.2. Sosyal Siire¢ Kuramlari

Sosyal siireg diger adiyla sosyo-psikolojik kuramlar, temelde sosyal etkilesim siirecinin
sonucunda belli su¢ bigimlerinin 6grenildigine dayanmaktadir (Sokullu-Akinci, 2007: 189). Genel
itibariyla, bu kuramlarin “Aykirilarin Birlesmesi Kurami” ve “Etiketleme (Damgalama) Kuramlary”

olmak tizere iki baslik altinda incelendigi goriilmektedir:

2.3.2.1. Aykirilarin Birlesmesi Kuram

Edwin H. Sutherland, “Aykirilarin Birlesmesi ve Ogrenme Teorisi” seklinde formiile edilen
kuram; Tarde’nin, “Kanunun Taklidi” adli eserinde yer almistir. Bu kuramin Sutherland’in “Alt
Kiiltiir Teorisi”ni genisleterek olusturuldugu goriilmektedir. O, sug niteligi tasiyan davraniglarin
kisinin iletisim kurdugu yakin bireyler ve gruplardan 6grenildigini belirtmektedir (Sokullu-Akinci,
2007: 196-197). Bireyin sug niteligi tasiyan davranisi 6grenmesi; yasa karsitt kurallari benimseyen
gruplar ile iligki kurmasi, onun sonraki donemlerde yasalari ihlal etmesi konusunda 6nemli bir
etmendir (I¢li, 1994b: 121).

Sutherland, suglulugun ne bireysel Ozelliklerden ne de sosyo-ekonomik etkenlerden
dogmadigimi belirtir. Sugun herhangi bir kiiltiirde herhangi birini etkileyen 6grenme siireglerinin
sonucunda ortaya c¢iktigmi vurgulamaktadir. Ayrica bireyin, su¢ davranislariin asagidaki
stireglerden gegtigi belirtilmektedir (Donmezer ve Erman, 1997: 431; Bal, 2008: 254-255):

Sug Oncelikle 6grenilen bir davranigtir.
Sug davranist, etkilesim siirecinde diger insanlarla iligskiye gecilmesiyle 6grenilmektedir.
Sug niteligi tasiyan davramglar 6zellikle birincil gruplar icerisinde dgrenilmektedir. Bu
sebeple, televizyon, sinema ve gazete gibi iletisim araglarinin etkisi daha azdir.

4. Sug¢ eyleminin Ogrenilmesi, bazen ¢ok karmasik, bazen de ¢ok basit su¢ isleme
tekniklerinin 6grenilmesiyle miimkiin olabilmektedir. Bunun yaninda giidiilerin, tavirlarin,

davraniglarin ve tutumlarin belirli yonlerinin 6grenilmesi su¢ davranisini etkilemektedir.
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5. Dirtii ve gidiilerin kendine 6zgii tarafi, kanunlarin yatkin ve yakin olmayan tarifleriyle
ogrenilmektedir.

6. Kisinin sug¢ niteligi tagiyan davramiglar1 6grenmesi taklitle sinirlandirilmamaktadir.
Sutherland, “Beyaz Yaka Suc¢lulugu” isimli ¢alismasinda iist siniftan olan kisilerin yaygin
olarak sug¢ isledigini buna karsin bu suglarin profesyonel bir sekilde islendigini ve bu

suclarin kriminal teorilerde yer verilmeyecek kadar gizli kaldigini belirtmistir.

Son olarak, sosyal 6grenme kuraminin taklit teorisi kokenine dayanarak suglu davranig
degerlerinin, norm ve davranislarinin 6grenilmesinin bir {irlinii oldugu belirtilmektedir. Neredeyse
tim sosyolojik kuramlar ile uyumlu olan bu kuram suglu davranisin 6grenildigi savini ortaya
koymaktadir (Cakir ve Kahraman, 2020: 200).

2.3.2.2. Etiketleme (Damgalama) Kuramlar:

Etiketleme, diger bir adiyla damgalama kurami, “sembolik etkilesimcilik” kapsaminda
gelismis ve “anomi” kavrami temel alinarak olusturulmustur. Durkheim ve Simmel’dan itibaren
onemli bir sorun olan “sosyal normlardan sapma” yaklasimlarindan biri olarak
degerlendirilmektedir. Durkheim, “artan sosyal yogunlukla ahlaki yogunlugun azaldig”
varsayimindan hareket etmistir. Hayatin sosyo-ekonomik alanlarinda farkli olarak biiyiiyen ve
niifusun biiyiik bir kismina yaptirim uygulayan bir grup insanin veya kurumun, normlarin 6tesindeki
davraniglar “birincil karakterizasyon” olarak ifade etmistir. Bu kurama gore sug, “sosyal etkilesimin
bir iirtinii” olarak goriilmektedir. Kisisel anlamda birey, polis memurlari, 6gretmenleri, komsulari,
arkadaslari, ebeveynleri ve yakin diger sosyal ¢evreleriyle suglu olmaktadir. Frank Tannenbaum’un
1930’1u yillarda tanimladig1 bu kuramin 6nemli isimleri; Edwin M. Schur, Kai Erikson, Adwin M.
Lamert ve Howard S. Becker olarak siralanmaktadir (Bal, 2008: 258-259).

Etiketleme kuraminda 6nemli bir isim olan Howard Becker, “Hariciler” adli eserinde, “harici”
kelimesini “kurali ihlal eden kisi” seklinde ifade etmistir. Buna karsin Becker’in harici kavramini
bununla sinirlandirmadigi goriilmektedir. Bireyin bakis agisi ile onu “harici” olarak tanimlayanlarin
degerlendirmesini yaptigin1 da belirtmek gerekir. Kisaca harici kavraminin “ikinci bir grup” i¢in de
kullanildig: goriilmektedir (Becker, 2015: 21). Becker, sapkinlig1 ifade ederken, bir davranigin sapkin
olup olmadigindan ziyade o davranisa verilen tepkiyle ilgilenmistir. Oyle ki toplum bazen ayni
sapkin davraniglara farkli tepkiler verebilmektedir. Etiketleme kuraminda da bu durum
degerlendirilmektedir. S6z konusu kuramin, toplumun bazi davraniglar1 su¢ veya sapkin kabul
ederken bazilarin1 neden 6yle kabul etmedigi ve bunun belirlemesinin neye gore yapilmasi gerektigi
sorusu temeline dayandigr goriilmektedir. Becker (2015: 35), bu soruyu su sekilde cevaplamaktadir;
“Sapkinlik davranigsa i¢kin bir nitelik degildir; davranista bulunan kisiler ile o davranisa tepki

gosterenler arasindaki iligkiye ickin bir niteliktir”. Kisaca insanlarin temelde sapkin olduklari, bunun
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sebebinin de sosyal kontrol kurumlar1 ve digerlerinin sapkin olarak etiketlemeleri oldugu

belirtilmistir.

Ayni zamanda s6z konusu kuramda Edwin Lemert tarafindan vurgulanan iki kavramin 6ne

ciktigr goriilmektedir (Hagan, 2011: 178; Bernburg vd., 2008: 287):

1. Birincil sapma: Kisinin ilk sapma eylemidir. Gegici, kesfedici veya tistii ortiilebilen
olabilmektedir. Bir ¢esit vergi kacirma bicimi olarak gelirin az gdsterilmesi ya da ergenlik
doneminde bir gencin merak etmesi sebebiyle uyusturucu kullanmasi O6rnek olarak
verilebilir. Bu tarz 6rneklerde bireyin kendi gibi toplumun da onu sapkin ya da suglu olarak
gérmemesi onemli bir detaydir.

2. Ikincil sapma: Kisinin davramslariin “sapma” olarak algilanmasi veya etiketlenmesi
sonucunda bireysel tecriibelerin psikolojik anlamda yeniden yapilandirilmasiyla iligkilidir.
Buradaki o6nemli o6lgiit, toplumun sugla ilgili bilgisinin olmasidir. Sapkin davranig
sergileyen kisiye devletin resmi kurumlari tarafindan miidahale etmesi neticesinde birey
artik resmi bir sapkin olarak etiketlenmektedir. Cocuk ve geng¢ suclulugunda 6nemli oldugu
goriilen “resmi etiketlenme”, sapkin olan gruplara katilimi artirmaktadir. Resmi anlamda
etiketlenen bireyin artik kendinin sapkin oldugunu kabullendigi; kendisini bdyle

tanimlamasi neticesinde tekrar sapkin davranisa yoneldigi belirtilmektedir.

2.3.3. Sosyal Catisma Kuramlari

Sosyal ¢atigma, konuyu komiinist ve sosyalist bir bakis agistyla degerlendiren Friedrich Engels
ve Karl Marx tarafindan ortaya atilan bir kuramdir. Sosyal adalet ve yerlesik toplumsal diizenin
tamamiyla giicliilerin elinde oldugu ve giigsiizlerin somiiriildiigii belirtilmektedir. Bu sartlarda,
somiiren kudretli kimseden kendini koruma miicadelesi verilmektedir. Giiclii kimse ise avantajimi
kaybetmemek adina miicadeleye girismektedir. Bunlarin neticesinde de bir¢ok sugun islendigi
gbozlemlenmektedir. Ilgili kurama gore sug, kapitalist diizenin bir sonucu seklinde
degerlendirilmektedir. Bunun 6nlenmesi i¢in ayrimci olmayan ve esit davranilan sosyal bir diizene
ihtiyag¢ vardir (Dolu, 2011: 55).

Catigma kuraminda toplumda bir birey suglu olarak etiketlenmis ise bunun muhakkak bir
nedeni olduguna inanilmaktadir. Bu etiketlerin ilgilerle iligkili olmasi durumunda ilgilerin
degismesine bagli olarak durumun da degisecegi belirtilmektedir. Catismaci kuram, giicii elinde
tutmak i¢in en 1yi yolun sosyal kurumlara hakim olmak oldugunu vurgulamaktadir. Burada “sosyal
catigma” bir silah olarak goriilmektedir. Hukuku elinde tutan kisi gii¢liidiir. Hukuk bir anlamda gii¢
aracidir. Ralf Dahrendorf ¢catismay1, Max Weber gibi sanayi toplumlarinda yasanan sosyal degisimin

dogal bir sonucu olarak degerlendirmistir. Catisma kuraminda geleneksel teorilerden farkli olarak
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“giic, suc ve adalet” kavramlar elestirel bakis acistyla incelenmektedir. Catisma teorisyenleri giiciin

dagilimryla ilgili toplumda hakim bir smifin oldugu konusunda hem fikirdirler (I¢li, 2016:146-147).

Engels tarafindan yapilan “Ingiltere'deki Is¢i Sinifinin Durumu (1845)” isimli ¢alismada sug
ayritili bir sekilde agiklanmaya calisilmistir. Su¢ olgusunda sosyal diizene uyulmama durumunun
onemli pay1 vardir. Is¢i sinifin1 kizdiran ve moralini bozan sebepler eskisinden daha gok endiseye
neden olursa, is¢i ve burjuva sinifinin muhakkak yer degistirecegi diistinilmektedir. Dolayisiyla, is¢i
siifinin yayilmastyla, Ingiltere'deki suclulugun artacag: ve Ingilizlerin diinyanin en suglu iilkesi
haline gelecegi vurgulanmaktadir. Engels konuyla iliskili olarak ii¢ tez ortaya atmistir (Demirbas,
2001: 142-143):

1. “Sugun nedeni, kapitalizmin ekonomik iligkileridir”.
2. “Sug, is¢i smifinin kapitalist sinifa kars1 gelmesidir”.

3. “Uygun simf miicadelesi bigimi ortaya ¢ikarilirsa sugluluk etkisiz ve basarisiz olur”.

Sosyal catisma yaklasiminda, sosyal esitsizlik ile sapma, ekonomik alt yap1 perspektifinden
degerlendirilerek iliskilendirilmektedir. Catigmaci anlayista, su¢ ve kimin suglu oldugu konusuna
toplumda giicii elinde bulunduranlar géziiyle yaklasilmaktadir. Catisma yaklasiminda, toplumda
deger ve normlar; yasa ve gli¢liiler tarafindan belirlenmektedir. Giigsiizlerse sapkin olma riski ile
kars1 karsiya kalmaktadirlar. Dolayisiyla sapmanin kaynagi burada “sosyal esitsizlik” olarak
goriilmektedir (Oktik, 2013: 26).

Dogrudan ¢ocuk su¢lulugunu agiklama konusuna yonelmedigi goriilen Marksist teorisyenler
arasinda yer alan Willem Bonger’in, suglarin tiimii i¢in glindeme getirdigi onermeleri “cocuk
suclulugu” i¢inde yorumlamak miimkiindiir. {lk 6nermeye gore, ahlak disi davranislarla sugun
olusmast; sosyal yapidaki degisimlere baglidir. Ikinci dnerme acisindan ise, ceza yasalarinda yasakli
olarak ifade edilen eylem ve davraniglar, giicii o an i¢in elinde tutanin ¢ikarlarini engelleyen ve zarar
veren durumlar olarak degerlendirilmektedir (I¢li, 2016: 155). Ozellikle Bonger {inlii eseri
“Criminality and Economic Conditions”da tiim bu savlara yer vermekle birlikte, benmerkezci
karakteristik 6zelliklere sahip olan kapitalist toplumlarda sinif gatigmasi ve rekabet sebebiyle, su¢
oranlarimin kutuplagmanin olmadigi diger toplumlara kiyasla ¢ok daha yiiksek oldugunu ifade
etmektedir. Boylece sugun olusumunda etkili olan temel faktor de sinif catismasi araciligiyla olusan

¢ikar catismasidir (Barlow, 1993: 511).

Bu béliimde son olarak ¢ocuk sugluluguyla iligkili olarak agiklanan sosyolojik ve psikolojik
kuramlardan bahsedilebilecegi gibi higbir kuramin tek bagina suglulugu agiklama konusunda yeterli
olmadigimi belirtmek gerekir. Psikolojik kuramlarda; su¢ “ruh sagligi bozuklugu”; su¢lu ise “ruh

saglig1 bozuk kimse” olarak degerlendirilmektedir. Sosyolojik kuramlarda ise sugun psikolojik ve
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biyolojik boyutunun ihmal edildigi ya da sinirli bir ¢ergevede degerlendirildigi bunun da yetersiz
kaldig1 goriilmektedir (Oztiirk, 2007: 32).

2.3.4. Feminist Kuram

Bu teori cinsiyet esitsizligi temelinde hareket ederek kadin sug¢luluguna sebep olan erkek bakis
acisina elestirel bir tavir sergilemektedir. Teori temelde kadin ile erkek arasinda ylizyillardir gelisen
iktidar iligkisini aile, egitim, is diinyasi, siyasi hayat, kiiltiir ve tarihsel diizen gercevesinde
sorgulayarak, erkek iktidarin1 ve erkek merkezli toplumsal yapiy1 sona erdirmeyi ve yerine kadinsi

degerleri ikame etmeyi amaglamaktadir (Caha, 1996: 23).

Feminizm; toplumsal cinsiyet temelli sosyal boliinmenin dogal bir durum olmadigini, erkekler
tarafindan gii¢, ayricalik ve tahakkiimlerini siirdiirebilmek i¢in kiiltiirel olarak olusturuldugunu
savunan, kadinlarin sosyal, politik ve ideolojik 6zgirliiklerini elinden alan ataerkilligi ortadan

kaldirmay1 hedefleyen bir toplumsal harekettir (Slattery, 2011: 137).

Feminist kuram kendi icerisinde farkli yaklasimlara ve anlayislara sahiptir. Su¢ ve adalet
anlayisinda feminist yaklasimlar ve yapilan vurgular agisindan da bir¢ok ¢esitlilik bulunmamaktadir.
Liberal feminizm, insana ve bireye 6nem vermis ve esit hak ve firsatlar temelinde 6zgiirliiklere vurgu
yapmustir. Su¢ konusundaki cinsiyet farklari, cezai adaletteki ve arastirmalardaki cinsiyet
ayrimciligina dayanan uygulamalara deginmistir (Taskin ve Yilmaz, 2020: 201). Radikal feminizm
toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ataerkil sistem (erkek egemen sistem) kaynakli oldugunu savunan
bir yaklagimdir, kadinlarin ezilmisliginin evrenselligine vurgu yapar. Bu meyanda, evlilik, flort,
cinayet, tecaviiz, aile i¢i siddet ve ¢ocuk istismar1 magdurlar olarak kadinlar {izerinde yogunlasir.
Toplumsal cinsiyet iligkilerinin sosyal hayatin her alaninda nasil igledigini analiz etmeye ¢alisan
sosyalist feministlerde su¢ olgusu cinsiyet ve sinif iliskisinin, kadinlar iizerindeki baskilariin

kalkmasi iizerinde yogunlasir.

Sonug¢ olarak feminist kuramlarinin her birinin su¢ ve sugluluk olgusuna yaklasimlari

dayandiklar anlayisa gore farklilasir.

2.4. Arastirmanin Kuramsal Temelleri: Sapma ve Sosyal Kontrol Kuram

Sosyal kontrol kurami ilk olarak Durkheim’in ¢alismalarinda giindeme gelmistir. Kuramin
diger onciilerini “Albert J. Reiss (1922-), Jackson Toby (1925-), F. lvan Nye (1918-) ve Walter C.

Reckless (1899-1988)” olarak siralamak miimkiindiir. Kuramin modern anlamdaki onciileri ise L.
Gottfredson ve T. Hirschi’dir (Kizmaz, 2005: 165).
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2.4.1. Sosyal Kontrol Kavram

Sosyoloji literatiiriinde “sosyal kontrol” kavrami, “bireylerin ve gruplarin davraniglarini
diizenleyen sosyal siirecler” (Marshall, 1999: 742) olarak ifade edilmektedir. Kontrol teorisyenleri
tarafindan “Neden baz insanlar yapisal ve sosyal normlardan sapar? ve “Insanlar neden sug isler?”
sorulari cevaplanmaya ¢alisilmistir. Diger kuramlardan farkli olarak “sug” olgusu yerine “su¢suzluk”
olgusu iizerinde durulmaktadir. Bunun nedeni bazi insanlarin sug isleme firsat1 bulduklar1 halde sug
islememeleridir. Bu durumda diger insanlarin neden sug¢ isledigi sorusunun cevaplanmasi bir

gereklilik olarak vurgulanmaktadir (Balcioglu, 2016: 103).

Sosyal kontrol kavrami, genel olarak aykir1 veya sapma davraniglarin engellenmesi anlaminda
kullanilmaktadir. Kavramin genisligi hasebiyle, farkli anlamlarda da kullanildigini belirtmek gerekir.
Sosyal kontrol kavrami, Auguste Comte tarafindan gelistirilen pozitivist metotlarla incelenen toplum
bilimi ve yonetimi diisiincelerine dayanmaktadir. Sosyal kontrolii literatiirde ilk kullananlar Small
ve Vincent iken detayli bir sekilde kavramsallagtiran ise Edward A. Ross olmustur. Ross, bireyin
toplumsal olarak sinirlandirilmasinin nedenleri ve araglarina iliskin “Sosyal Kontrol” adli klasik
eserinde sosyal kontrolii, sosyal yasamda insanlar1 etkileyen ve toplum tarafindan kabul edilen
davraniglarin tersine yapilan davraniglarin denetlenmesi olarak degerlendirmektedir. Burada kontrol
kavrami mevcut sosyal faaliyetlerin diizenlenmesinden ziyade toplumsal diizenle c¢akisan
aktivitelerin diizenlenmesi amacini tagiyan bir eylem seklinde ifade edilmektedir (Korkmaz, 2020:
17).

Cohen (1996: 39-40) ise sosyal kontrol kavramini, “sapmis davranislar1 engellemeye yonelik
olarak gelistirilmis tim tutum ve davranislart igeren girisimler” seklinde yorumlamaktadir. Bu
anlamda sosyal kontrol, toplum diizeninin korunmasi konusunda 6nemli bir aractir. Cohen tarafindan
yapilan sosyal kontrol ¢alismalarinin bir siniflandirma oldugu goriilmektedir. Sosyal kontrol ile
iligkili “politik, antropolojik, su¢ ve sapma” olarak ii¢ farkli diisiince geleneginin oldugunu ifade
eden Cohen igin; her bir alan kendi yontem ve literatiiriine sahiptir. Bu siniflandirmanin, modern
devletin gelisme siireci i¢indeki iic onemli agsamayla iligkilendirilebilecegi belirtilmektedir (Cohen,
1995: 64; Foucault, 2003: 258; Bektas ve Bakacak, 2009: 36-37; Sahin, 2019: 22):

1. Yasallagirma Boyutu: Ortaya c¢ikan devletin su¢ ve hukuk yontemiyle sosyal kontrol
uygulayan ve diizeni saglayan tek gilice doniismesidir. Baska bir deyisle devletin,
insanlarin diizenin disinda veya diizeni tehdit edebilecek her ¢esit sGylem ve davraniglarini
normlar kapsaminda kontrol altina almasidir. Cezalar ve suglar yasalarla belirlenmektedir.

2. Antropolojik Boyutu: Gii¢ ve uzmanlik uygulamasini kapsayan profesyonellik
kategorilerindeki temel sistemlerin gelisimidir. Kisaca modern yonetimler, Kkitlelerin
kontrol altinda tutulmasi olarak incelenmektedir. Calismalarinda, ilerleme diisiincesine

onem verdigi goriilen sosyologlar, toplumsal ilerlemeyi toplumdaki uyum ve diizenin
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saglanmasina baglamaktadirlar. Ayrica s6z konusu sosyologlar sosyal kontrolii de uyum
ve deger biitlinlesmesi kapsaminda ele almaktadirlar.

3. Sapma ve Su¢ Boyutu: Sapmiglarin 6zel kurumlar icine dahil edilerek ayristirilmasi
seklinde ifade bulmaktadir. Hapishane ve timarhane gibi kapatilma alanlarinda uygulanan
1slah pratikleri ile sugun 6nlenmesi i¢in yapilan yonlendirme ve yonetim unsurlarinin altt
cizilmektedir. “Norm dis1” olarak tanimlansa da, modern yonetim, diizeni saglamak igin

sosyal kontrol mekanizmalar1 ile yonetmekte ve toplumun her alanina yerlesmektedir.

Bu durumda sosyal kontrolii, toplum icin tehdit oldugu diigiiniilen eylem ve davranislarin,
iktidar mekanizmalariyla degistirilmesi, kisitlanmasi ve tesvikinin engellenmesi igin kullanilan

araclar olarak tanimlamak miimkiindiir.

2.4.1.1. Uyum ve Biitiinlesme Araci Olarak Sosyal Kontrol

Uyum araci olarak sosyal kontrol denildiginde Wilson (2001)’1n sosyal kontrol hakkindaki
diisiincelerine yer vermek gerekir. Ona gore sosyal kontrol, uyumun saglanabilmesi i¢in kullanilan
tim araglar1 ifade etmek i¢in yetersiz olarak tanimlanan bir kavramdir. Ayrica “etkilesimcilik,
etiketleme, kontrol teorisi, feminizm, elestirel kriminoloji ve post- yapisalcilik” gibi yaklagimlar
tarafindan kullanilmaktadir. Bu noktada Wilson (2001: 268), sosyal kontroliin, grup baskist gibi
gayriresmi mekanizmalardan, adli sistem ve polisle ilgili resmi yontemlere kadar, sosyal uyumun

saglanabilmesi i¢in kullanilan arag ve siireglerin tiimiinii kapsadigini belirtmektedir.

Bu durumda sosyal kontrolle, norm igini zapt etme, norm dis1 alanlar1 denetleme, norm igine
eritme ve yeniden var etmenin amaglandigini sdylemek miimkiindiir. Potansiyel tehdit veya giivenlik
tehdidi olusturacak kisi ve davraniglara tesvik edilmemesi, degistirilmesi ya da kisitlanmasi i¢in
kullanilan mekanizmalarin timii sosyal kontrol araglari olarak ifade edilmektedir. Bu araglarin bazen
giivenligi saglama amaciyla aliman 6nlemler konusunda olusturulan hukuki kurallar, ceza ve sug
mekanizmalari bazen de hastane, fabrika ve hapishane gibi kapatilma alanlarindan olustugu
goriilmektedir. Toplumlar kendi oOrgiitlenme bi¢imlerini muhafaza eden g¢esitli mekanizmalara
sahiptirler. Toplumdaki bu orgiitlenme bi¢iminde, sosyal diizene uymadigi goriilen kisilerin
“marjinal” olarak adlandirildig gériilmektedir. Bu gruplarin giivenligi tehdit ettigi diistiniilmektedir.
Bunun nedeni ise modern toplumlarda diizen ve giivenligin ayni1 paydada bulusmasidir. Modernlik
oncesindeki toplumlar sosyal iligkilerinde dogrudan gérme duyusuyla beraber birbirleri iizerinde
“informal sosyal kontrol” kurmuslardir. Boylece gerek dis gerekse i¢ giivenliklerini korumaya
calismiglardir (Hazar, 2012: 20).
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2.4.1.2. Sapmaya Tepki Olarak Sosyal Kontrol Yaklasim

Sapma kavramsal olarak su¢ kavramindan daha muglak ve genis bir anlama sahiptir. Bu
sebeple, sapma ya da sapkin davraniglarin tanimlanmasi zordur. Sapma kelimesi sapmak fiilinden
tiiremistir ve genellikle, normal dis1, alisilmamis ve olagan olmayan davranislan ifade etmektedir.
Sosyal kural ve beklentilerden farkli davraniglart “sapici davraniglar” olarak tanimlamak miimkiindiir
(Sokullu-Akinci, 2007: 38).

Sosyal bir problem olarak goériinen sapma, ancak sosyal problemlerin tiimiini
kapsamamaktadir. Ornegin issizlik sosyal bir problem iken sapma olarak gériilmez. Bunun yan1 sira
tecaviiz, adam Oldiirme ve hirsizlik gibi sapmalarin ayni zamanda sosyal problemler olarak
goriildiiglinii belirtmek gerekir. Toplumlarin davraniglarini yonlendiren ve bigimlendiren, insanlar
tarafindan kabul goren bazi temel normlar bulunmaktadir. Toplumlar, kabul ettikleri sosyal kontrol
sayesinde iiyelerinin s6z konusu normlara uymalarini istemektedirler. Bu normlara uyulmamasi
halinde sosyal baskilar gergeklesmekte ve bu durumda kontrolden ¢ikma durumu yasanmaktadir ki
bu da “sapma” olarak ifade edilmektedir (Uresinler, 2005: 22).

Insanlarin sapma sonucunda sergiledigi davranislar nedeniyle sug islemeye yoneldikleri
goriilmektedir. Sug olarak goriilmeyen bazi davraniglarin sosyal bir problem olarak toplumdaki
kiiltiirel ve sosyal isleyisi ve ahengi bozdugu belirtilmektedir. Bir anlamda insanlarin sug islemesi
icin ortam olugmaktadir. Yiicel (2004: 45-46)’e gore, genel olarak, sucun islenmesi durumu
firsatlarin olusumuna baglidir. “Firsatlarinda biiylik dl¢iide potansiyel magdurlarin davranislariyla
sekillendigi goriilmektedir.” Bununla birlikte, su¢ oranlari lizerinde potansiyel su¢ magdurlarina ait
kolektif davranisin etkili olabileceginin de alt1 ¢izilmektedir. Sucun islenmesi, genis gapta, bireyin
karakteristik 6zellikleriyle iligkili olabilecegi gibi cogu sug¢ davranisi ¢evrenin etkisine bagh olarak
dis etkenlerle de yakindan iliskilidir. Boylece, sapma kavraminin belirli bir toplum ve zamanda
normdan ayrilik sergileyen davranisla iligkili oldugu ileri siiriilmektedir. Bu durumda, sapma
davraniglarinin bireyin topluma uyum saglama girisimlerindeki siire¢lerden kaynaklandigini

sOylemek miimkiindiir.

Durkheim sapmanin toplumlarin tiimiinde bulundugunu bu nedenle de normal oldugunu
belirtmektedir. Hatta ona gore sapma, saglikli toplumlarin bir 6zelligidir. Sapma olgusunun
nedenlerini asagidaki gibi ifade etmektedir (Stimer, 2006: 73-75):

e Sosyallesmeyle ilgili nedenler,
e Kisinin isteklerinin gergeklestirilmesi kendi giiciiniin Ustiine ¢ikmasi1 durumlarinda bireyler
sapma yoluyla sosyal baskidan kendisini kurtarmasi,

e Sapmalar karsisinda yaptirimlarin zayif olmasi,

60



e Yaptirimlarin uygulamasinda sergilenen ciddiyetsiz tavirlar,

e Sapkin kimselerin kendilerine kolayca mazeret bulmalari,

e Normlarin igerik ve anlamlarinin belirgin olmamast,

e Insanlari normlarm icerik ve anlamlarini acikca anlamamast,

e Sapmanin gizli bir sekilde gerceklesebilmesi konusundaki kolayliklar,

e Kisilerin i¢inde bulundugu alt kiiltiirlerin sapmay1 normal karsilamalari,
e Sapici nitelik tasiyan gruba ictenlikle bagliligin olmasi ve

e Normlardan sapan gruba bagliligin kuvvetli olmasi.

Burada, Merton’un diisiincesini de aktarmak gerekir. Ona gore sapan davranis toplumsal
cevredeki giiclerin karsisinda sergilenen normal bir davranis olarak sergilenmektedir. Sosyal yapinin
iki elemani lizerinde duran Merton, kiiltiirel anlamda belirlenmis amaclar, hedefler ve ilgileriyle bu
hedeflere ulasmak i¢in gereken kurumsal normlarin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Bu
elemanlarin, toplumsal diizeyde belirlendigini ve kisisel se¢im konusu olmadiklarini belirtmektedir.
Kisinin diginda var olduklari, bireyin se¢imi veya eylemine sinirlama getirdikleri goriilmektedir.
Sapmanin bu iki eleman arasinda kopukluk oldugunda ortaya ¢iktigi belirtilmektedir (Kongar, 1995:
12).

2.4.1.3. Sosyal Kontrolden Gozetime

Gozetim, bir bireyin ya da grubun hareketlerinin yakindan takip edilmesi ve izlenmesi olarak
tanimlanabilir. Modern toplumun gelisen teknolojisiyle bambagka bir boyuta ulagmasi iizerine
gozetim kavraminin da degistigini belirtmek gerekir. Gozetme ya da gozetim, kisilerin sistematik
olarak izlenerek haklarinda veri toplanmasi ve bu verilerin islenerek bir araya getirilmesi sonucunda
bilgi elde edilme siirecine doniigmiistiir. Boylece toplumsal hayatin gerekleri neticesinde ortaya ¢ikan

bir davranig bigimi oldugunu sdylemek miimkiindiir (Karakehya ve Usluadam, 2016: 188).

Giddens (2008b: 25), gdzetimin birbiriyle i¢ ice gecen iki farkli anlami oldugunu
belirtmektedir. Gozetimi, iktidar iireten unsurlardan biri olarak degerlendirmektedir. Burada,
gozetimin ilk anlami, bireylerin eylemlerinin yonetilmesi i¢in haklarinda sifrelenen bilgilerin
toplanmasi ve s6z konusu bilgilerin depolanmasi olarak ele alinmaktadir. Bu depolama; modern
toplumdan once yaziyla miimkiin olabilmistir. Modern toplumlardaysa depolama islemleri disk ve
plak gibi araglarla yapilmaktadir. Modern toplumun gozetimle iliskili olarak bugiinkii siireci ifade
eden gbzetim toplumundaysa, depolama islevini yapan “bulut teknolojileri” bulunmaktadir. Gdzetim
daha kolaydir ancak mahremiyet sinirlar1 belirsizdir. Giddens’in yaptig1 ikinci tanimlamaya gore ise
gozetim, bireylerin kendileri {izerinde otorite kuran diger kisiler tarafindan dogrudan izlenmesi

olarak on plana ¢ikmaktadir.
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Burada Foucault tarafindan ifade edilen “Iktidarin Gozii” ad1 verilen “gdz” gostergesinden de
bahsetmek gerekir. “Dev g6z~ gostergesi bir “kontrol eden”, “gdzetleyici”’, “iktidar olan giiciin
organt olan eleman” olma durumunu, gosterge olarak kullanimini ifade etmektedir. Bir goz
tarafindan izlenmek ve onun her seyden haberdar oldugu inanci s6z konusudur. 1785te tasarlandigi
goriilen bu yap1 “Panoptikon” adiyla anilmaktadir. Panoptikon kavrami “pan” ve “opticon” seklinde
iki farkli sozciikten tiiretilmis olup, Pan “biitiin”; opticon ise “gézlemlemek” olarak ifade
edilmektedir. Bu sebeple yap1 yerine getirecegi goreve uygun olarak “Biitiinii Go6zetlemek”

anlamindaki “Panoptikon” adim1 almaktadir (Ozdel, 2012: 23).

Emanuel Dimas ve Emanuel M. Pimenta tarafindan yazilan “The Low Power Society” baslikli
kitapta kontrol ve goézetim iizerinde durulmaktadir. Burada, Bentham, Foucault ve Mathiesen
yaklasimlar1 yeniden ele alinmakta ve modern gézetime yeni bir bakis agis1 getirilmektedir. Boylece
“Omnioptikon” gdzetiminin kavramsallastirildigi goriilmektedir. Pimenta ingilizce’de “her yerde
bulunan” anlamini tagiyan “omnipresence” kelimesinde bulunan “Omni” kelimesiyle gozetlemek
anlamindaki “opticon” kelimesi birlestirilmis ve “Omniopticon” kelimesi tiiretilmistir. Pimenta,
omnioptikonu, “herkesin herkesi kontrol ettigi” durum olarak ifade edilmektedir. Ayrica
“Panoptikon ile sinoptikon etkisinin birlesmesi ve is birligiyle, fakat ayn1 zamanda, herkesin herkes
tarafindan kontrol edildigi bir sistemde izlemenin belli bir gerceveye eklemlendigi” durumun
aciklanabilmesi igin gelistirdigini aktarmaktadir. Omnioptikonla birlikte, coklu gézetim sistemleri
esliginde Panoptikon ve medya araciligiyla (sinoptikon) fenomeninin birlikte hareket etmesinin
yaninda, siradan insanlar olarak bilinen bireylerin bireysel rontgencilik, kontrol ve narsisizme gectigi
de aktarilmaktadir (Pimenta, 2010: 287).

Clegg (1998) ise gozetimin yalnizca kontrol yoluyla yapilamayacagiin, bugiin gdzetim
methumundan bahsedebilmek i¢in onaylama, ikna etme ve miimkiin kilma gibi faaliyetlerin de
olmasi gerektigini belirtmektedir. Dolayisiyla, gbzetimi miimkiin hale getiren ve kisitlayan olmak
iizere gozetimin iki etmeninden bahsetmektedir. S6z konusu duruma, ebeveynlerin g¢ocuklarini
koruma ve giivence altina almak i¢in odalarmma kamera koymalar1 veya giinlilk hayatta siklikla

kullanilan e-postalar 6rnek olarak verilebilir (Lyon, 2006: 14-15).

Gottfredson ve Hirschi, kendini kontrol yetenegi yiiksek olan bireylerin, yasamlarmin her
doneminde sug isleme olasiliginin daha az, kendini kontrol yetenegi diisiik olanlarin ise daha yiiksek
olacagmi belirtmektedirler. Diisiik kendini kontroliin kaynagi, iyi etkisi olmayan veya
tamamlanamayan sosyalizasyon siirecini ifade etmektedir. Cocuklarina bagli anne babalarimn,
cocuklarii yakindan denetlemeleri, cocuklarindaki diisiik kontrolii fark etmeleri ve onlarin sapkin
davraniglarimi cezalandirmalari, ¢ocuklari kontrol yeteneklerini yilikseltmelerini saglayacaktir. Bu
anne babalarin ¢ocuklariin sapkin veya suglu yetiskinler olmayacagi diisiiniilmektedir. Gottfredson
ve Hirschi, ayn1 zamanda, okul ve toplumsal diger kurumlarin da kontrol yeteneginin gelistirilmesi

icin onemli olduguna dikkat ¢ekmektedirler. Temelde ailenin bu kurumlar arasinda en Snemli
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sosyalizasyon kurumu oldugunun altim1 ¢izmektedirler. Burada akran gruplarimin ise gorece daha az
onemi oldugu belirtilmektedir. Boylece ¢ocuklukta bicimlenen kendini kontrol yetenek derecesinin,

o kisinin yasami boyunca goreceli bir sekilde sabit kaldig1 goriilmektedir (Akers, 1999: 111).

Kendini kontrol yetenegi zayif olanlar, risk alici, duyarsiz, 6ngoriisii bulunmayan, diisiincesiz
ve sozel iletisimde zayif kisiler olarak ifade edilmektedir. Bu nedenle suglu davranig veya alkol,
sigara ve/veya uyusturucu kullanma, kumar oynama, evlilik dis1 ¢ocuk sahibi olma gibi sapkin
davranis egilimleri sergileyebilmektedirler. Bu ozelliklere suctan sorumlu tutulma yasina kadar
goriilebildigi gibi kiginin yasami boyunca devam etme 6zelligi vardir (Bartollas, 2006: 153). Suglarin
tiimil ve bunlara esit olan davranislar, kisa vadeli olma, hizl1 tatmin saglama, heyecan ve kolay olma
ozelliklerine sahiptir. Bu eylemlerin ¢ekici olmasinin sebebi tagidiklar1 6zelliklerdir. Bu tarz eylemler
risk alan, duyarsiz, ongoriistiz, diisiincesiz ve sozel iletisimi zayif kisilere daha cazip gelmektedir.
Kendini kontrol yetenegi zayif olan kisiler, yalnizca kendileri i¢in hemen odiilii/getirisi olan
eylemleri diistinmektedirler. Davramslarimin digerleri iizerindeki etkisini veya uzun siireli
sonuglarim diisiinmezler (Gibbs vd., 2003: 442-443).

Sosyal kontrol kuram1 genel olarak sug olgusuna, bireylerin toplumsal norm ve degerlere karsi
baglilik diizeyleri baglamindan bakmaktadir. Bu kuramda bireylerin, aile, arkadas, okul ve din gibi
geleneksel unsur veya kurumlara baglilik diizeylerinin gii¢lii olmasi énemlidir. Ciinkii bu olgular,
suclulugu engelleyen isleve sahiptirler. Benzer olarak, geleneksel kurumlara baglilik diizeyinin
zayiflig1 derecesinde, insanlarin sug¢ isleme olasiliklar1 da artis gostermektedir. Cocuklarin
ebeveynleri, kardesleri ve arkadaslariyla olan baglarinin zayiflamasi, onlara kars1 duydugu sayginin

azalma durumu su¢ isleme oranlariin artmasina sebep olmaktadir (Bal, 2004: 20).

Son olarak sosyal kontrol kuraminda, “uyum” kavramimin merkezi bir énemi oldugunu
belirtmek gerekir. Ozellikle fonksiyonalist yaklagimin giindeme geldigi dénemlerde, sosyal kontrol
kuraminda su¢ olgusuna, bireylerin kurumsal ve toplumsal uyum kavrami iizerinden bakilmasi
kuramin fonksiyonalist bakis agisindan etkilendiginin bir gostergesidir (Kizmaz, 2005: 165). Bu
durumda sosyal kontrol kuraminda sug olgusunu ve 6zelde de ¢ocuk suclulugunu degerlendirmek

gerekir.

2.4.2. Sosyal Kontrol Kuraminda Suc ve Cocuk Iliskisi

Sosyal kontrol kuramu, 6zellikle ¢ocukluk donemlerinde igsel denetim mekanizmasinin yeteri
kadar gelisememesi ve sonraki donemlerde islev bozukluguna ugramasi ile birlikte aile ve okul
cevresinden edindigi sosyal rollerin catismasi halinde bireylerin suclu ve sapkin davraniglar
gelistirdiginin {izerinde durmaktadir (McShane ve Williams, 2007: 133-134). Bununla birlikte
Hirschi, bireyin toplum ile olan bagini dort temel unsur ile agiklamaktadir (Hirschi, 1969’dan

aktaran: Comert ve Sevim, 2017: 36):
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Baglilik: Yeterli diizeyde bagliligin bulunmamasi (6zellikle anne, baba ve okula),
Taahhiit: Yetersiz diizeyde taahhiit, 6zellikle mesleksel ve egitimsel basari,

Katilma: Sportif ve izcilik olusumlar gibi geleneksel aktivitelere yetersiz katilim,

A w b e

Inang: Hukuk ve ahlaka olan inancin yetersiz olmasi suglulukta etkin faktdrlerdir.

Dort temel kontrol mekanizmasiyla Ongdriillen “sosyal bag teorisi”yle Hirschi (1969),
bireylerin sug¢ islemelerine engel olan temel koruyucular1 agiklamaktadir. Bu faktorleri meydana
getiren zafiyetlerin bireyi yavas yavas su¢ islemeye miisait hale getirdigini belirtmektedir.
Dolayisiyla, s6z konusu teori kapsaminda sugun engellenmesi, bireyi topluma baglamakla yakindan
iligkilidir (Dolu, 2011: 53). Burada “Amerikan Sosyoloji” dergisinde yayimlanan Wiatrowski vd.
(1981)’ne ait makalede sosyal bag olusum mekanizmalarim1 da aktarmak gerekir. Yazarlar
Hirschi’den ayri olarak katilma yerine mesguliyeti koymuslardir. Wiatrowski vd.’nin bahsettigi
mekanizma agiklamalar1 agagida 6zetlenmektedir (Hirschi, 1969’dan aktaran: Kiigiikyilmaz, 2018:
27):

1. Baglilik: Burada asil odak noktanin aile oldugu goriilmektedir. Bireylerin kendileri i¢in
onem arz eden bireylerle kurdugu baglar esas alinmaktadir. Aile, bagliligin kaynagidir. ilk
rol model, aile bireyleri olarak kabul edilmektedir.

2. Inang: Kisilerin sosyal deger olarak gordiigii inang vurgulanmaktadir. Sosyal degerlere
inancin az olmasi, daha ¢ok su¢ davranisini beraberinde getirecektir. Inang kavramiyla
birlikte sosyal yapida herkesin kabul ettigi degerler sistemi vurgulanmaktadir. Bu degerler
sisteminin bireyi su¢ islemekten alikoydugu belirtilmektedir.

3. Mesguliyet: Kisinin sosyal olarak kendisini gii¢lii ve basarili bir birey olarak tanimlamasi
icin mesgul oldugu isleri kapsamaktadir. Universiteye gitme, iyi bir is sahibi olma gibi
durumlar mesguliyet kavrami g¢ergevesinde degerlendirilmektedir. Bu tarz aktivitelerin
bireyi mesgul etmesi sebebiyle bireyin suctan uzaklasacag diistiniilmektedir.

4. Taahhiit: Bireylerin ileriye doniik hedeflerine ulasabilmeleri i¢in harcadiklari enerjiler

biitlinlinii kapsamaktadir.

Yukarida ifade edilen dort unsurun, toplum ve birey arasindaki baglar etkiledigi
belirtilmektedir. Bu anlamda, Hirschi, su¢ isleme eyleminin bireyin dogasinda var oldugunu ve bireyi
topluma baglayan baglarin zayif olmast durumunda sugun ya da sapma davranigin ortaya ¢iktigini
vurgulamaktadir. Boylece, giiclii baglarin bireyleri kontrol altina alarak onlarin sug islemelerini
onlediginin alt1 ¢izilmektedir (Unal, 2008: 58).

Sosyal kontrol kuramiyla sugluluk kavramim iligkilendiren modern anlamdaki oncii isimler
Hirschi ve Gottfrenson, su¢luluk agiklamalarini diisiik benlik kavramiyla yapmaktadirlar. Kiigiik
yaslardan sonra yetersiz sosyallesen kimselerin igsel denetimlerinin basarisiz olacagi, bu durumun

uyum ve sosyallesme sorununu ortaya cikarip, so6z konusu sosyal denetimin basarisizlikla
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sonuglanmasina sebep olacagi vurgulanmaktadir. Kuramda bu basarisizlik durumunun suglulugu
arttiran bir etken olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Bunun yaninda etkin kurumsal yapilarin
(aile ve dini kurumlar, akrabalik iliskileri, dernekler, kolluk kuvvetleri gibi) varligini ortaya
¢ikararak, catigmalarin engellenmesiyle suglulugun onlenebilecegi belirtilmektedir (Kizmaz, 2005:
165; Dolu, 2011: 54).

Ivan Nye’nin 1958’de 780 ¢ocuk ve gencle yiiriittiigii calismada ¢ocugun sug islemesinde suclu
davraniglar1 6grenmesinin yani sira kontrol eksikliginin de 6énemli pay1 oldugu ifade edilmektedir.
Bu ¢aligmada 6zellikle az/¢ok sug isledigi belirlenen ¢ocuklarin aileleri incelenerek degerlendirmeler
yapilmaktadir. Calisma kapsaminda fazla sug isleyen g¢ocuklarin ve genclerin aile yapilar
incelendiginde, “ailelerin ya ¢ok baskici olarak gengleri sikmakta olduklar1 ya da tam tersi aileler
cocuklara/genclere fazla para ile sinirsiz 6zgiirliik” tanidiklar1 sonucuna varilmistir. Az sug isleyen
cocuklarin ve genglerin ailelerinin ise ¢ocuklart ile saglam iligki kurduklar1 ve onlarla rahatlikla
konusabildikleri ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda Nye, kontrol teorilerini i¢ ve dig kontrol
mekanizmalar1 olarak iki sekilde kavramsallastirmaktadir. I¢ kontrol mekanizmalari insanlarin
icindeki “6z kontrol mekanizmasi” iken; dis kontrol mekanizmalar1 bireyin su¢ islemesine engel olan

“sosyal ortam” olarak tanimlanmaktadir (Balcioglu, 2016:106).

Nye, suclu davraniglarin 6grenme yoluyla sergilenmesinin yani1 sira kontrol eksikliginden de
kaynaklandigin1 ifade etmektedir. Bireylerin sosyalizasyon siirecinde yanlis dogru bilinci
gelistirmeleri sonucunda igsellestirdikleri bir kontrol mekanizmasi kazandiklari goriilmektedir.
Bunun yaninda bireylerin sefkat ve sevgi bagi olan kisiler tarafindan kontrol edilebildikleri gibi
kurallara uymadiklari takdirde cezalandirilacaklari sosyal kontrol sistemi de bulunmaktadir. Boylece
bireyler s6z konusu kontrol mekanizmalarinin varligiyla sug islemekten korunabilmektedirler. Ozetle
Nye, ¢ocuk suglulugunun 6grenme siirecinin ardindan ortaya c¢iktigini belirtmekte ve kontrol
eksikliginin bu duruma biiyiik etkisinin oldugunu vurgulamaktadir. Bu kapsamda o, dort kontrol

faktoriinden bahsetmektedir (Korkmaz ve Kocadas, 2006: 17):

o Cezalar, disiplin ve sinirlayicilardan gelen dogrudan kontrol,
e Vicdandan gelen igsellestirilen kontrol,
e Diger insanlar veya ebeveynlerin istekleri karsisinda gelmemeyi gerektiren dolayli kontrol,

o Hedefler i¢in alternatif ara¢larin miimkiin olmasi.

Nye, s6z konusu kontrol mekanizmalarindan igsellestirilmis kontrol ile dolayli kontroliin daha
etkin olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu kapsamda sosyal kontrol kuramu ile ilgili ve s6z konusu
kuramin 6zelde ¢ocuk suc¢lulugu baglaminda degerlendirilebilmesi agisindan Ivan Nye tarafindan

yapilan ¢aligmalar 6nemlidir.
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UCUNCU BOLUM

3. COCUK SUCLULUGUNA iLiSKiN GENEL BIiLGILER

3.1. Cocuk Suclulugu

Cocuk suc¢lulugu diinyanin birgok yerinde goriilmesi sebebiyle evrensel bir olgu olarak kabul
edilebilir. Zira toplumlarin tarihsel gelisim siiregleri incelendiginde, her tiirlii sosyal yapida sug
olgusuna rastlamak miimkiindiir. Su¢ olusturan eylemler toplumdan topluma ve zamana gore
farklilik gosterebilir. Bir toplumda su¢ unsuru olarak goriilen bir fiil, bagka bir toplumda
goriilmeyebilir. Ya da bir donemde sug olan bir eylem ilerleyen donemlerde su¢ olmaktan ¢ikabilir.
Bunun tersi de miimkiindiir. Sug, kisisel alanin asilmasindan; kamusal alana giren ve yasaklanan yasa
ya da kurallar1 ¢igneyen, bununla baglantili bir sekilde mesru cezalarin yiiriitiildiigii ve kamusal
otoritelerin (devlet, yerel kurulus vb.) miidahalesini gerektiren fiiller olarak ifade edilmektedir
(Marshall, 1999: 645). Ozelde ¢ocuk suglulugu olgusunun ise literatiirde cocuk ve ergenlere dzel ayri
bir durum olarak yer aldig1 gériilmektedir (Umit, 2007: 3; Yelken, 2011a: 184; Imamoglu, 2015: 3;
Bagis, 2019: 204). On sekiz yasindan kiigiik bireylerin toplumsal deger ve normlardan sapan
davraniglar gostermesi ve bu sapan davranislarin yasalarda sug sayilmasi “gocuk suclulugu” seklinde
ifade edilmektedir (Bagis, 2019: 204). Cocuk suclulugunu genel anlamda kaygi veren sosyal bir
problem olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu bilgilerden hareketle ¢alismanin bu boliimiinde

cocuk ve ¢ocuk suglulugu, ¢ocuk suglulugu tiirleri ve risk faktorleri konularina yer verilmektedir.

3.1.1. Cocuk, Cocuk Suclulugu ve Suca Siiriiklenen Cocuk Kavrami

Mahiyeti geregi toplumsal birer olgu olan ¢ocuk ve ¢ocukluk kavramlari {izerinde herkesin
uzlastig@i bir tanim bulunmamaktadir. Giinliik dilde ¢ocuk kelimesi yavru, usak, bala, sabi, siibyan,
ufaklik tanimlarina karsilik gelebilmektedir. TDK (1998: 1021) sozliigiinde ¢ocuk kavrami, kiigiik
yastaki erkek veya kiz; ya da bebeklik ile erginlik arasindaki gelisme doneminde bulunan oglan veya
kiz, ugak seklinde tanimlanir. Cocukluk kavrami ise insan hayatinin bebeklikle ergenlik arasindaki

donem olarak tanimlanir.

Cocuk psikolojik, fiziksel, toplumsal ve ekonomik agilardan, bir baskasinin koruma ve
bakimina ihtiyaci olan, bu sebeple dncelikle anne, baba veya (anne-baba yoklugunda) ilgili kisi ve
kuruluslara bagimli, kendi ihtiyaglarini heniiz karsilayabilecek eriskinlige ulasmamis kisi olarak

tanimlanmaktadir. Kendi igerisinde, “ilk ¢ocukluk (2-7 yas), son ¢ocukluk (7-11 yas) ve ergenlik



(12-18 yas)” gibi donemlerden olusturulan gocukluk, her donem iginde farkli beklenti ve ihtiyaglarla,
baska birinin bakim ve korumasimna muhta¢ olarak ifade edilmektedir. Bu baglamda ¢ocukluk,
gelisim donemlerinin arasinda goriilen farkliliklar nedeniyle tek bir tanimla ifade edilememektedir
(Ayan, 2011: 14). Ayrica, ¢ocukluk donemi her zaman sabit bir doneme karsilik gelmez, tarihsel
siirecte cocuk ve cocukluk kavramlarinin hem manada hem de donemsel olarak ayrigmalarinda

degisime ugradigr goriiliir. Bu minvalde ¢ocukluk, kiiltiirel ¢esitliligi olan gdreceli bir yapidir.

Cocuklugu, yasam zincirinin degismez ve dogal halkalarindan biri olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Insan yasaminin bir dénemi yetiskinligin gecmisidir (Elibol, 1998: 4). Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (CHS) nin 1. maddesinde “daha erken yasta resit olma durumu
harig, 18 yasina kadar her insan” ¢ocuk olarak degerlendirilmektedir. Cocuk, dogdugunda ne kétii
ne de iyi bir varlik olarak ifade edilemeyen, yetigkinler gibi cevresi ile etkilesim kuran ve her an
gelistigi goriilen bir varlik seklinde tanimlanmaktadir. Cocugun kétii ya da iyi olmasini belirleyen
yasantilardir. Aile, ¢evre, ekonomik yap1 ve egitim hayati bu yasantilarin belirleyicileridir (Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi [CHS], 1990).

Cocugun “su¢” ile tanigmasi ise toplumsal bir sorun olarak degerlendirilmektedir. Bal, cocuk
suclulugunu genel bir mutabakata bagli olarak ¢ocuk kabul goren yasta (0-18 yas) bulunan kisilerin
toplumun veya yasalarin sug kabul ettigi herhangi bir eylemi islemesiyle ortaya ¢ikan durum, olgu
olarak ifade eder (2004: 5). Buradan hareketle, “cocuk su¢lulugu” hukuksal olmaktan ziyade
psikolojik ve sosyolojik (Gilingdr, 2008: 26-27) bir olgudur. Ceza hukuku a¢isindan g¢ocuk olarak
goriilen kimseler, gelisim psikolojisinde gen¢ ya da ergen sayildigi igin bati {ilkeleri “cocuk
suclulugu”nu “geng suglulugu” seklinde kullanmaktadir. Tiirkiye’de “cocuk suclulugu” ile sugu

isledigi esnada 18 yasini tamamlamamig bireyler kastedilmektedir (Demirbas, 2001: 157).

Bati1 kaynaklarinda “Juvenile Delinquency” kavramiyla agiklanan, “resit olmayanin suglulugu”
olarak gevrilen terim Tiirkiye’de “cocuk suclulugu” olarak kullanilmaktadir. Burada gocuklukla
birlikte ergenlik doneminin bir boliimii de ifade edilmektedir (Donmezer, 1994: 96). Suclu ¢ocugun,
su¢ isleyen yetiskinlerden ayr1 bir sekilde degerlendirilmesi ve yeniden egitilerek topluma
kazandirilmasi esas alinmaktadir. Bu durumda ¢ocuk suglulugu kavraminin yerine suga itilen ¢gocuk
kavraminin kullanilmasi gerekliligi glindeme gelmektedir. Bu gercevede, hiikiimlii ¢ocuklarin
tutuldugu yerlerin hapishane ya da cezaevi olarak degil “islahevi” olarak isimlendirilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bunun nedeni de g¢ocugun, kisilik gelisimi ve olusumunu heniiz
tamamlayamamasidir. Islahevlerinde c¢ocuklarin temel hak ve giivenliklerinin korunmasi,

ihtiyaclarinin karsilanmasi ve esenliklerinin gelistirilmesi esastir (Cosar, 2005: 317).
Cocuk suclulugunu kavramsal olarak, “bir ¢ocuktaki anti-sosyal egilimlerin yasa miidahalesi
gerektirecek bir duruma doniismesi” olarak tanimlamakta miimkiindiir (Yavuzer, 2018: 32). Cocuk

Koruma Kanunu (CKK)’nda “suga siiriiklenen ¢ocuk™ taniminin yapildigr gériilmektedir (bkz. s. 4).
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Cocuk Koruma Kanunuyla getirilen yeni yaklasimla ¢gocugun bir sugu islemesinden ziyade, bir suga
stiriiklendigi kabul edilmektedir. Bu yaklasim, cocugu sug isleyen bir fail olarak gérmez, onun suca
stiriiklendigini kabul eder ve bir anlamda su¢ davranisini gerceklestiren ¢cocugu da sugun magduru
olarak nitelendirir (Tagkin ve Yilmaz, 2020:192).

Ayni zamanda ¢ocuk suglulugu kavraminin her disiplin tarafindan kendi bakis acisina gore
tammlandig1 goriilmektedir. Ornegin, hukuki olarak ¢ocuk suclulugu, 18 yasini doldurmayan
bireylerin yiirlirliikte bulunan ceza kanunlarina gore sug¢ sayilan herhangi bir davranisi islemeleri
durumu seklinde ifade edilmektedir (Ulugtekin, 1991: 13). Psikolojik agidan gegmis donemlerde sug
ile akil saglig1 arasindaki iliskiyle agiklanan ¢ocuk suglulugu, bugiin gocuklarin gelisim evrelerinde
karakter olusumlarinda etkili olan siireglerin belirlenmesiyle agiklanmaktadir (Hablemitoglu, 2011:
96). Sosyolojik agidan cocuk suclulugu ise toplumun yapisi basta olmak iizere gevresel etkenler
dikkate alinarak, toplum tarafindan kabul edilmis davranis kurallarindan sapmak veya bu kurallara

itaatsizlik seklinde tanimlanmaktadir (Duyan, 2011: 170).
3.2. Cocuk Suclulugu Tiirleri

Sug¢ ve ¢ocuk su¢lulugu konusunda calisma yapan arastirmacilarin gerek istatistiksel gerek
sucun islenis ve niteligi gerekse de nasil islendigi ve toplumun sugu nasil gordiigii agisindan gesitli
siniflandirmalar yaptiklar1 goriilmektedir (Toroslu ve Feyzioglu, 2010: 84; Akyliz, 2019: 14). Bu
calismada ¢ocuk suclulugu tiirleri ii¢ bashk altinda incelenmektedir: “Mala Kars: Islenen Suglar”,

“Sahsa Karsi Islenen Suglar” ve “Cinsel Suclar”.
3.2.1. Mala Karsi islenen Suclar

Mala karsi islenen suglar, birinin sahip oldugu herhangi bir malin ¢alinmasi ve/veya mala zarar
verilmesi ile ortaya c¢ikmaktadir. Glinimiizde siklikla rastlanan suglarin biiyiik c¢ogunu
olusturmaktadirlar. Bu smiflandirmada genel olarak hirsizlik, gasp, kapkag, dolandiricilik ve mala

zarar verme gibi suclar bulunmaktadir (Akyliz, 2019: 14).

Tiirkiye’de ¢ocuk suglulugu kapsaminda tutuklanan veya hiikiim giyen ¢ocuklarin genellikle
giiniibirlik disiincelerle suga yoneldikleri gorilmektedir. Yapilan arastirmalarin ¢ogunda en ¢ok
islenen sugun hirsizlik oldugu belirlenmistir (Goker vd., 2006: 5). “Adli Tip Kurumu 4. ihtisas
Kurulu”ndan ceza ehliyeti agisindan degerlendirilmesi istenilen “mental retarde (zeka geriligi)”
olgularin yiizde 34,1’inin hirsizlik ve gasp sugunu isledikleri tespit edilmistir (Cantiirk vd. 2002: 3).
Bu bakimdan, ¢ocuklarin zeka diizeyleri ile sugluluk arasinda yakin bir ilginin oldugu fikri ileri
stiriilebilir. Psikanalitik goriiste, kisilerin fizyolojik ihtiyaglarinin giderilmesinin yaninda sevecenlik

ve sevgi eksikliginin de giderilmesi i¢in hirsizliga bagvurdugu vurgulanmaktadir (Sengiil, 2012: 17).
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Ekinci (2016: 57) yaptig1 ¢alismada, ¢ocuklarin ilk suglarinin genel olarak mala karst (hirsizlik)

oldugunu saptamaistir.

Hirsizlik gerek Tiirkiye’de gerekse diger iilkelerde sehir sugu niteligi tasrmaktadir (igli, 2016:
158). Cocuk sug tiirleri arasinda, mala kars1 islenen suglarin en 6nemli 6zelligi, niifusu kalabalik
biiyiik sehir merkezlerinde daha ¢ok rastlanmasidir. Mala karsi islenen suglarin temeli yoksulluk
olmakla birlikte, bununla baglantili olarak fizyolojik ihtiyaglarin kargilanmasinin 6énemli rolii vardir
(Yavuzer; 2016: 61-63). 2008 yilinda TUIK tarafindan yapilan adalet istatistikleri 12-17 yas
arasindaki c¢ocuklarin, ceza infaz kurumuna giren hiikiimliilerin yilizde 1.55’ini olusturdugunu
gostermektedir. Bu ¢cocuklar tarafindan islenen suglar arasinda ilk siralarda yagma (gasp) ve hirsizlik
yer almaktadir. Bu durumda ¢ocuklarin su¢ eylemlerinde sahsa karsi olandan mala kars1 islenen suca

dogru bir yonelim sergilediklerini soylemek miimkiindiir (Coban, 2012: 125).
3.2.2. Sahsa Karsi islenen Suclar

Insan haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde herkesin “yasama, 6zgiirliik, korunma, maddi ve
manevi varligini gelistirme ve giivenlik” hakki vardir. Sahsa karsi islenen suclar bireylerin yasama,
beden biitiinliigii ve seref hakki gibi en dnemli haklarina zarar veren suclar1 kapsamaktadir. insanlarin
yasama hakki devlet tarafindan korunma altindadir (Toroslu ve Feyzioglu, 2010: 85). Yapilan
arastirmalara bakildiginda sahsa karsi islenen suglarin, gocuk suglulugunda siklikla rastlanan bir sug
tiiri oldugu goriilmektedir (Avci, 2009: 36; Yagbasan, 2010: 137; Balci, 2011: 107). Bu
siniflandirmada genel olarak kasten adam o6ldiirme, yagma, aile ici siddet, kasten yaralama ve kan

davalar gibi suglar yer almaktadir (Akyiiz, 2009: 14).

Tiirkiye’de ozellikle kan davasi sebebiyle en ¢ok sugun Karadeniz, Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu Bolgelerinde goriildiigii belirtilmektedir. Kan davalarinda islenen suglarin genellikle toprak
anlagsmazligi gibi ekonomik ve namus anlayis1 gibi toplumsal kdkenli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Kan davalarinin kugsaklar boyunca siirebildigine tanik olunmaktadir. Bu tarz suglarin
¢ogunlugunun, yas faktoriiniin cezai sorumluluga etkisi nedeniyle 18 yasin altinda bulunan ¢ocuklara
islettirildigi goriilmektedir. Ozellikle erkek cocuklarina kiigiik yaslardan itibaren bu gérevi
gerceklestirebilmeleri icin aile bireylerinin psikolojik baski ve telkinlerde bulunduklar
bilinmektedir. Cocugun bizzat en yakin aile bireyi tarafindan suga tesvik edildigi aktarilmaktadir.
04.05.2009 tarihli ceza infaz kurumundaki cocuklarin en fazla isledigi sug tiirleriyle ilgili
istatistiklere bakildiginda kasten adam o6ldiirme sugunu isleyen ¢ocuklarin 302’sinin erkek ve

16’simin kiz ¢cocuk olarak toplamda 318 ¢ocugun sug isledigi goriilmektedir (Yagbasan, 2010: 142).
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3.2.3. Cinsel Suclar

Cinsel saldiri, rizas1 disinda veya yasinin kiiciik olmas1 ve akil hastalig1 gibi sebeplerle rizasi
kabul edilmeyen birine, fiziksel giic kullanma, korku, tehdit ve hile gibi zorlamalarla, cinsel
doyumun amaglandigi ve toplum tarafindan kabul edilmeyen bir davranista bulunulmasi olarak
tanimlanmaktadir (Soysal ve Eke, 1999: 1175). Cinsel suglar ise rontgencilik, teshircilik, irza

gecmeye dek genis yelpazedeki davranislarin tiimiinii kapsamaktadir (Polat, 2017: 37).

Cinsel istismarci veya suglularin yalnizca yetiskinlerden olusmadig tersine ¢cocuk yaslardaki
cinsel istismarci sayisinin yadsinamayacak diizeyde oldugunu séylemek miimkiindiir. Cinsel istismar
olaylarina karigan ¢ocuklarin yas ortalamasinin 14 oldugu (erkeklerde 15; kizlarda 13)
belirtilmektedir. Cocuk yaslardaki cinsel su¢lu, herhangi bir yastan bir magdura rizasinin diginda
ve/veya siddetle, zor kullanarak herhangi bir cinsel icerikli eylem sergileyen on sekiz yasinin
altindaki kisi olarak ifade edilmektedir. Bu kisilerin herhangi sosyo-ekonomik bir diizeye, etnik
kiiltiirel yap1 ve dine mensup olmasi s6z konusu oldugu gibi; entelektiiel islevleri, motivasyonlari,
sectikleri kurban ve uyguladiklar istismara gore de gesitlilik gosterebilmektedir (Akgan ve Cekin,
2011: 50-51).

3.3. Cocuk Suclulugunda Risk Faktorleri

Sug toplumsal bir olgudur. Ozelde ¢ocuk suclulugu konusunda kisisel faktdrlerin yanminda
cevresel faktorlerin de etkili oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, cocuk suclulugunun
olugmasinda kisisel faktorlere kiyasla ¢evresel faktorlerin daha fazla etkin oldugunu savunan
yaklagimlar ise niifus hareketlerinin 6nemli 6l¢iide yasandigr 19. ve 20. yiizyillara dayanmaktadir.
Oyle ki Birlesmis Milletler (BM)’in 2003 yilinda yayimladigi raporda, cocuk suglulugunun, temelde
“ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faktorlerin, kentlesmenin, ailenin, gogiin, medyanin, toplumsal
dislamanin ve arkadas cevresi gibi” toplumsal faktorlerin etkin oldugu ifade edilmektedir (Dolu,
2011: 56). Cocugun suga karigmasi konusunda sadece eylemi gercgeklestiren gocugun suglanmamasi
gerektigini belirtmek gerekir. Bu su¢ eyleminde, ¢cocugun ailesi, okulu ve polis basta olmak {izere
kisaca biitiin toplumun payinin olabilecegi goriilmektedir. Bu konuda Alfieri tarafindan ifade edilen
su ciimle olduk¢a onemlidir: “Sucgu cemiyet hazirlar fert isler” (Saldirim ve Karacik, 2002: 279).
Nitekim Alfieri’'nde vurguladigi gibi sucu cemiyet hazirlasa da uygulayan fert oldugundan kisi
burada gerek bilingli gerekse bilingsiz olsa da toplum tarafindan kendine hazirlanan roli iyi ya da
kotii yerine getirmektedir. Boylece arastirma kapsaminda, ¢ocuklari suga iten nedenler baska bir

deyisle risk faktorleri asagidaki basliklar altinda 6zetlenmektedir.
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3.3.1. Aile Faktorii / Ailenin Rolii

Aile icinde, cocugu egitmek ebeveynlerin en 6nemli gorevlerindendir. Cocugun kendi ayaklari
iizerinde duran bir birey olmasi yolundaki ilk adimlarin ailede atildig1 goriilmektedir. Bu anlamda
ilk sorumluluklarin da aile iginde 6grenildigini belirtmek gerekir. Ailenin saglikli olmasi toplumun
da saglikli olmasini saglayacaktir. Bunun nedeni ise ailenin toplumun temel yap1 tasi olmasidir.
Cocuk suclulugu konusunda ¢ocuk ve ailelerin bu problemle basa ¢ikabilmesi i¢in Oncelikle egitim
sorununun ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu durum anne ve babanin egitimiyle yakindan ilgilidir.
Cocugun psikolojik anlamda saglikli biiyiimesi aile i¢inde kurulan saglikli iliskilerle miimkiindiir.
Anne ve babalar, ¢ocuklariin suga yonelme faktorlerini bilmeli ve ¢ocuklart suga yonelmis ise

bununla nasil basa ¢ikacaklariyla ilgili egitim almalidirlar (Eres, 2009: 93).

Cocuk suclulugunun olusmasina neden olan ailevi faktorlere bakildiglr zaman ilk olarak aile
icerisinde ¢atismaci iliskilerle kargilagilmaktadir. Bunun yaninda ailenin dagilma sorunu, egitim ve
ekonomik durumunu kapsayacak genis nedenler biitiiniinden bahsetmek miimkiindiir (Terzi, 2007:
53). Burada Nye’nin ¢ocuk suclulugu ile aile yapisi ve aile i¢i iligkiler tizerinde yaptig1 ¢alisma
sonuclarina yer vermek gerekir. Yapilan c¢aligmada, sucluluk ile parcalanmis aile arasinda
korelasyonun diisiik oldugu saptanmis ancak ailenin psikolojik ortami, anne, baba ve g¢ocuk
iligkisinin niteligi, annenin ¢alismastyla ailenin siklikla yer degistirmesi gibi durumlarin ¢ocuklarin
sapkin davraniglar sergilemelerinde daha fazla etkili oldugu tespit edilmistir. Nye’in ¢aligmasina
katilan ¢ocuklarin ¢cogunun genis aile yapisina sahip ¢ocuklar oldugunu belirtmekte de yarar vardir
(i¢li, 2016: 238).

Cocuk suglulugu ve pargalanmis aileler arasinda iligki kuran baska bir goriis sahibi de
Bowbly’dir. Bowbly’in yapmis oldugu ¢alismada, suglularin, ¢ocukluk dénemlerinde, en az bes
yillik siire baz alinmis; bu siire icinde veya daha uzun siire, anne sevgisinden yoksun kalmalarinin
muhtemel oldugu vurgulanmaktadir. Viicut igin gerekli vitamin ve mineral gibi, ¢cocuklarin ruh
saglinin da giiglii olmasi i¢in anne sevgisi ve sefkatinin gerekli oldugu belirtilmektedir (Bahar ve
Seyhan, 2006: 102).

Ailede yasanan negatif etkilesim ve disiplin yontemlerinin ¢ocugu zaman icinde aileden
uzaklastirabildigi goriilmektedir. Uzaklagsma, ¢ocugun kendini ortaya koyma ¢abasina girmesine
neden olmakta; bu durum da ¢ocugun suga siirikklenmesine sebebiyet verebilmektedir. Anne, babanin
veya her ikisinin baskisinda kalan c¢ocugun, baskalarinin etkisine kolaylikla girebilecegi
diistiniilmektedir (Gokpinar, 2007: 59). Ailenin ¢ocuguna karsi sergileyecegi asirt koruyucu tavrin
da ¢ocugun suga stiriiklenmesine neden olacagi vurgulanmaktadir. Bu bagimlilik iligkisiyle 6zgiliveni
gelismemis olan ¢ocuklar diger insanlara bagimli olabilmektedirler. Sonugta g¢ocuk suca
yonlendirilmeye acgik duruma gelmektedir. Bunlarin yaninda ailenin sergiledigi asir1 hosgoriilii tavir

veya “cocuktur yapar, bu yasta normaldir” gibi sdylemleri, cocugun bu durumu normallestirmesine
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sebep olabilmektedir. Bu konuda Karatas vd. (2020: 139)’nin verdigi 6rnegi aktarmak gerekir. Bir
cocuk mahkemesinde, cocugunun hirsizlik eylemi konusunda bir anneyle yapilan goriisme
sonucunda anne; “Cocukken bu davraniglar cok normal” demis ve giiliimsemistir. Bu durum ¢ocugun
su¢ davraniginin cezai sonuglarinin olabileceginin anne tarafindan fark edilmedigi ya da yadsindig

seklinde yorumlanabilir.

3.3.2. Akran Grubu

Akran grubu, ¢ocugun sosyallesmesi i¢in dnemli bir boyuttur. Cocugun i¢inde yasadigi akran
grubunun suca egilimli olmasi ve risk faktorlerini kapsayan grup 6zellikleri sergilemesi, cocugun bu
davranislara stiriiklenmesine sebebiyet verebilmektedir (Polat, 2017: 56). Bu nedenle akran gruplari
aile kadar etkilidir. Nitekim akran gruplarinin benzer yas araligindaki ¢ocuklardan olugsmasi, bireyin
iizerindeki etkililigini de artiracaktir. Akran gruplar c¢ocuklarin toplumsal norm ve degerlere
uymasini tesvik etmekteyken; anti sosyal davranig gelistirmelerine de neden olabilmektedir.
Ogrenme kuramlarinda da bahsedildigi gibi yakin sosyal cevreyle kurulan etkilesim sonucunda
Ogrenilen bir davranis olan sug, akran iligkileriyle de oldukga ilgilidir. Birey akran gruplarinda sug
karsisinda bir motivasyon gelistirebilmekte ve su¢ isleme konusunda gereken bilgi ve teknigi
ogrenebilmektedir (Gliglii ve Akbasg, 2016:189).

Sosyal 6grenme kuraminda, suglulugun énemli oranda bireylerin kriminal norm ve degerlerle
temaslari neticesinde yani suglu akranlar ile olan sosyal etkilesim siirecinde 6grenilen bir davranig
oldugu belirtilmektedir. Bu kuram, suca egimli olmak, suglu akranlarla kurulan iliskinin sikligi,
onceligi, siiresi ve yogunluk ol¢iitiine gore belirlenir (Sutherland, 1947’den aktaran: Kizmaz ve
Bilgin, 2010: 279).

Sonu¢ olarak ¢ocuklarin bos zamanlarinm1i O6nemli Olglide akranlartyla gecirdikleri
goriilmektedir. Cocuklar akranlarinin arasinda kendilerini egitici ve yonlendirici etkilerden bagimsiz
hissetmektedirler. Akran grubunun, ¢ocuk iizerinde etkisinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Cocuk
burada bireyler arasi iligkiler bakimindan gergeklerle yiiz yiize geldigi ortami algilamaktadir.
Boylece toplumsal bazi davranislart kazanan ¢ocuk akran grubunun etkisinde biiyiimektedir (Akalin,
2000: 533).

3.3.3. Okul ve Egitim Durumu

Cocugun ailesinin ardindan karsilastigi sosyal anlamdaki ilk ¢evre okuldur. Cocugun okulda
sergiledigi basar1 ya da basarisizlig: biitiin yasamimi etkilemektedir. Bu sebeple okulda, 6grenciler
tizerinde gereken tanima ve yonlendirme ¢alismalarina 6nem verilmelidir. Bununla beraber disiplin
sorunu olan, okula devamsizlik yapan ve derslerinde basarisiz olan 6grenciler lizerinde gereken

onlemlerin alinmasi gerekmektedir (Eres, 2009: 91).
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Okullar toplumun yaygin kiiltiirtiyle ilgili deger ve normlarn kusaklara aktarmaktadirlar.
Boylece cocuklarin sosyallesmeleri igin gereken kurallart benimseyecekleri sosyal bir ortam
saglanmaktadir. Bununla beraber okullarin akran gruplariyla bir araya gelinen onemli alanlar
oldugunu da belirtmek gerekir (Giddens, 2008b: 206). Geleneksel anlamda, okullarin ¢ocuk
sucluluguna sebebiyet veren yerler degil tersine sugla ilgili davranislarin temizlendigi yerler seklinde
algilanmasina karsin okullarda bulunan bir¢ok faktoriin ¢ocuklarin suga siiriiklenmesine neden
oldugu gézlemlenmektedir (Tekgi, 2004: 138-140).

Price ve Everett (1997), ¢cocuklarin suga siiriiklenmesinde okulla iligkili faktorleri okul miidiiri
ve 6gretmen goriisleri alinarak iki ayr1 arastirma yapmuglardir. Bu aragtirma sonucunda ¢ocuklari

suca siiriikleyen okulla ilgili faktorler asagidaki gibi siralanmaktadir:

o “Negatif okul iklimi,

e Miifredat ile ilgili sorunlar,

e Kalabalik okul ve siniflar,

e Ogretimdeki kalitesizlik,

e Tutarsiz sinif yonetim uygulamalari,

e Tekrar eden problemli davranislara kars1 asir1 cezai uygulamalar,

e Smiflarin olusturulmasinda 1rksal ayrimlar”

Sonug olarak okullarda sadece egitim verilmedigi; idareci ve 6gretici kadronun yetkilerinin
kabul edilerek ona gore karsilik verilmesiyle belirli kurallara uyularak hareket edilmesinin
saglandigini sdylemek miimkiindiir. Okullarda toplumun yaygin kiiltiiriiyle iliskili deger ve normlar

kusaklara aktarilmaktadir. Bu nedenle toplum igin son derece 6nemli kurumlardir.
3.3.4. Goc ve Diizensiz Kentlesme

Gog, insanlarin belli bir zaman diliminde bir yerlesim alanindan bir baska yerlesim alanina
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi sebeplerle gecisi seklinde tanimlanmaktadir. Gég olgusu, i¢ ve
dis goc olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. I¢ gogler, aym iilke i¢inde yerlesim birimlerinin arasinda
yapilan yer degistirmeler olarak ifade edilmektedir. Dis gocler ise, uzun siire kalmak, yerlesmek ve

calismak icin bir iilkeden baska bir iilkeye yapilan niifus hareketlerine denir (Ozer, 2004: 11).

Kentlesme siireci i¢cinde go¢ edenlerin sehirlere uyum saglayamadigi goriilmektedir. Burada
yasanan sorunlarin o6zellikle c¢ocuklart cesitli yonlerden etkiledigini sdylemek miimkiindiir.
Kentlesmeyle paralel olarak aile yapisinin da degistigi goriilmektedir. Genis aileden ¢ekirdek aile
yapisina ge¢ilmis, bu sebeple 6zelde anne ve babanin ¢ocuk bakimi ve diger konulardaki sosyal

destegi de azalmigtir. Bu sartlar altinda aile iiyelerinde stresin arttig1 belirtilmektedir. Stres durumu,
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aile liyelerinin ¢ocugu istismar etmesine neden olabilmektedir. Cocuk istismari, 0 ile 18 yas grubunda
bulunan ¢ocuklarin sorumlu kisi(ler) tarafindan zarar verici bir davranisa maruz kalmasi olarak ifade
edilmektedir. Bu eylem ¢ocugun psiko-sosyal ve fiziksel gelisimini engelleyebilmektedir. Bununla
birlikte cesitli sorunlar1 da beraberinde getirdigini (Akduman, 2006: 244) séylemek miimkiindiir.
Ozellikle cocuk suclulugu konusunda dikkat cekmektedir. Franchini ve Introna tarafindan yapilan ve
“Cocuk Suglulugu” ismini verdikleri ¢alismalarinda; alisilan bir ¢evreden degisik ve yepyeni bir
cevreye uyum saglamanin zor oldugunu, bu zorluklarin ¢ocuklar1 yanlis yollara itebildigini
belirtmislerdir. Anne ve babanin, yeni ¢evreye uyum saglayamamasi c¢ocuklarda olumsuz etki
yaratmaktadir. Franchini ve Introna, bu olusumu, sosyo-kiiltiirel temele dayandirarak, kent hayatinin
gerektirdiklerine ve ¢ocugun ¢ok az ya da hi¢ mesleki hazirhiginin olmamasina baglamaktadirlar
(‘Yavuzer, 2018: 213).

Gelisme siirecindeki iilkelerden biri olan Tiirkiye, her sene binlerce insanin kirsal alandan
kentlere gociine taniklik etmektedir. Kentlesme ve sehir hayatina uyum saglayamayan, dtekilestirilen
veya yok sayilan kigilerin sorunlarina yasam kosullarinin zorlugu da eklenince suga egilimin arttigi
goriilmektedir. Tiirkiye’deki su¢ oranlarinin sosyo-ekonomik belirteclerinin degerlendirildigi
calismalarda; gelir diizeyi, igsizlik orani, gb¢ orani, egitim seviyesi, niifus yogunlugu ve dogum hizi
gibi faktorlerle kentlesmenin sug oranini belirleyen 6nemli ve temel faktor oldugu ifade edilmektedir
(Erkan ve Erdogdu, 2006: 80; Comertler ve Kar, 2007: 40).

3.3.5. Yoksulluk, Cocuk Tsciligi ve is Cevresi

Yoksulluk, go¢ ve gecekondulagsma gibi faktorlerin muhtemel bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Aileler, yasadiklar1 yerden koparak, yeni yere adapte olmaya caligtiklar1 zaman
yoksulluk gibi durumlarla karsilasabilmektedirler. Ozellikle kirsaldan koparak kente yerlesen
ailelerin ¢ogunlukla yoksulluk faktoriiyle karsilastigi belirtilmektedir. Yoksulluk yasayan aile i¢inde,
aile iiyelerinin birer igglicii kaynagi1 olarak goriilmesi séz konusudur. Bu tarz ailelerde ¢ocuklar,
kiigiik yaslardan itibaren sokaklarda calismaya baglamaktadirlar. Boylece sokak kiiltiiriinii
ogrenmektedirler. Yoksulluktan en gok etkilenen siniflardan birinin ¢ocuklar oldugu asikardir. Aile
biitgesine katkida bulunmak icin sokaklarda ¢alisan ¢ocuklarin, orada buldugu 6zgiirliik ve kolay
para kazanma istegine yenik distiikleri belirtilmektedir (Isik, 2007: 58). Bu durum ¢ocuklar1 suca

stiriikleyebilmektedir.

Ise baslayan bir cocugun, bir yetiskinin siirekli egitim ve bakimindan yoksun kaldigini
sOylemek miimkiindiir. Bu sebeple davraniglarinin yanlis ya da dogruluguna kendi karar vermek
durumundadir. Bununla iligkili olarak, is ortaminda, ¢ocugun model alabilecegi kisi 6zelliklerinin de
¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir. Ayrica ¢ocugun, gelisimsel bir ihtiya¢ olan ve toplumsal bazi
davraniglarin gelismesi konusunda payr olan oyun gibi bir etkinligi tam anlamiyla yerine

getiremedigini belirtmek gerekir. Is hayati, okul calismalarina yeterli zamam ayirmasmi da
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engelleyebilmektedir. Ayrica, is hayatinin verecegi ekonomik 6zgiirliik, kendini ¢evrenin negatif
etkilerine denetimsiz birakmasina da sebebiyet verebilmektedir. Ozellikle ailenin denetiminden uzak
bir yerde veya sokakta calisan ¢ocuklarin uyusturucu, alkol kullanimi ve sug gibi sapma davranislara

kars1 korumasiz kaldig1 goriilmektedir (Teker, 2010: 46).

Ailenin ekonomik sartlari, aile bireylerinin tiimiiniin ruh saghigi gibi temelde ¢ocugun da
kisiligini etkilemektedir. isteklerinin karsilanamamasinin yani sira yoksulluk sebebiyle siirekli a¢ ve
sogukta kalma ¢ocuklarda endiseye sebebiyet vermektedir. Bu durum da ¢ocugun kisilik yapisinda
derin izler agmaktadir. Ozellikle gocugun kendisini giivende hissetmemesi gibi olumsuz sonuglarin
yasandig belirtilmektedir (Yavuzer, 2018: 153). Bu kosullarda yetisen ¢ocuklar, genellikle asagilik
duygusu, sikint1 ve engellemeler icerisinde bocalayacaklardir (Kunt, 2003: 49).

3.3.6. Kitle lletisim Araclar

Kitle iletisim araglari, internet ve sosyal medya ile birlikte insan hayatinin vazgecilmez bir
pargasi olmuslardir. insanlarm davranis ve diisiince bicimlerini 6nemli oranda etkileyen sosyal
medya, ikincil sosyallesme ve resmi olmayan egitimin bir aracina doniismiistiir. Bunun nedeni
medyanin eglence, bilgi ve bos zaman aktivitelerinin 6znesi konumuna gelmesidir. Bu sebeple
medya, insanlarin diinyaya bakis agisindan politik tercihlere, sosyal tutumlardan baska gruplarla ilgili
izlenimlere kadar bir¢ok konuda etkilidir (Giilsen, 2005: 201-205; Browne, 2015: 289-291).

Cocuklarin, gelisim déneminde, etraftaki biitiin uyaricilar kargisinda bir tepki gosterdigi ve
mesajlarin tiimiinii bilingaltinda depoladigi goriilmektedir (Boga, 2011: 105). Cocuklar, heniiz
elestirel bir zeka gelistiremedigi i¢in kitle iletisim araglarindan, Ozellikle de bilgisayar ve
televizyondan gelen verilerin kendi i¢in olumlu/olumsuz oldugunu ayirt edememektedirler. Kitle
iletisim araglarinin ¢ocuklar tizerinde yarattigi olumsuz etkileri ve bu etkilerin sonucunda ortaya

cikan davranis degisiklikleri asagida 6zetlenmektedir (Dilber, 2014: 64):

e Cocuklarin, televizyonda izledikleri kahramanlar1 (kisileri) kendilerine rol model olarak
segebildikleri ve onlarin bireysel 6zelliklerini kendi yasamlarinda mevcut iligkilerine
yansittiklar1 goriilebilmektedir.

o Siddet ve cinsel yaymlarin gocuklarda psikolojik sorunlara neden oldugu; sosyal iliskilerde
cekingen ve icine kapanik bireylere doniistiikleri goriilebilmektedir.

e Cocuklarda saldirgan ve cinsel davramig diirtiilerinin erken yaslarda asir1 derecede
uyarilmasi, sadist duygularin ve cinsel bozukluklarin ortaya ¢ikmasina neden
olabilmektedir.

e Siddet iceren yayinlar1 izleyen g¢ocuklarin zamanla akranlariyla kurduklar iliskilerde

basarisiz olarak, yalniz yasamak istemeleri ve kendi diinyalarina ¢ekilmeyi tercih etmeleri
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s0z konusu olabilmektedir. Bu durumun da c¢ocuklar psikolojik anlamda bunalima

siiriikleyerek, suclu davranis sergilemelerine neden olabildigi vurgulanmaktadir.

3.3.7. Serbest Zaman Etkinlikleri

Aile ve okul yasaminin diginda, iyi diizenlenememis bos zaman etkinliklerinin, ¢ocuklari suga
stiriikledigi goriilmektedir. Bos zamanin iyi ve yeterli kullanilamama durumu ¢ocuklarin anti-sosyal
davranig gelistirmesine ve su¢ islemesine sebep olmaktadir. Ailenin, ¢ocuklarinin bos zamanlarin
degerlendirebilmeleri i¢in iyi bir ortam hazirlayamamasi, ¢ocuklarin sokaga itilmesine, oyun
gruplariyla ceteler halinde birlesip; su¢ islemesine sebep olabildigi goriilmektedir. Cocuk ve
genclerin isledikleri su¢ oranlarmin fazlaligi ¢ocuk sugluluguyla oyun grubunun arasinda bir
nedensellik baginin kuvvetlenmesine neden olmaktadir. Kriminolojide, suglulugun sosyo-kiiltiirel
sebeplere dayandiginm1 ifade eden goriisler, suglulugun olusmasinda “cocuk ceteleri” ve
“arkadashigin” 6ne ¢giktigini belirtmektedir (Teker, 2010: 44).

Cocugun, oyun arkadaslarindan bir ya da birkaginin sergiledigi su¢ davranislartyla birlikte
kurulan bu arkadaglik ortaminin kisa zamanda g¢ocuk c¢etesine doniisebilecegini soylemek
miimkiindiir. Ilk baslarda yan komsunun bahcesinden ¢alinan elmayla heyecan duyularak baslayan
bu siirecin, gelecekte biiyiik suglularin ortaya ¢ikmasina kadar ilerleyebilecegi unutulmamalidir
(Yagbasan, 2010: 80).

3.3.8. Madde Bagimhihg

Sug ile madde bagimliligi arasindaki iligkinin agiklandig iki 6nemli diisiincenin 6ne ¢iktig
goriilmektedir. Madde kullanimi ve bagimliliktan sonra mi sugun ortaya c¢iktigi, yoksa sug
isleyenlerin veya sug potansiyeli tagiyanlarin mi1 madde kullanimina yoneldikleri bir¢ok arastirmada
tartisilan bir konu olmustur. Bu durumu agiklayan iki eski hipotezin one siiriildiigiinii belirtmek
gerekir. Birincisi 1960°da Tappan tarafindan ortaya atilan hipotezdir. Buna gore sosyo-ekonomik
diizeyi disiik olan bir bagimlinin, kullandig1 maddeyi satin almak ve maddeye erisim imkani zayif
oldugu icin suca siirilklenmesi ve sonrasinda da su¢lu olmasidir. Bu durumda fiziksel bagimliligin
yiikselmesiyle veya madde kullanimi karsisinda toleransin artmasiyla, diizenli bir sekilde madde
aliminin seviyesi de yiikselmektedir. Bagimli olan kisi aligkanligini doyurabilmek igin suca
siiriiklenmektedir. Tappan’in hipotezinde madde tiikketiminde artisin oldugu ve bu artigin
karsilanabilmesi i¢in su¢ oranlarinin da arttigi vurgulanmaktadir. Bagka bir deyisle, bagimlilik
sonucunda su¢lu olundugu ileri siiriilmektedir. Ikinci hipotez Goldeman tarafindan one siiriilmiistiir.
Yukaridaki durumun tam tersi savunulmaktadir. Ona gore su¢ ve bagimlilik arasindaki iliski, alt
kiiltiirel degerler ile iliskilendirilerek agiklanmaktadir. Once sug &rgiitleri ile tanisan kisinin zaman
icinde madde kullandig1 ve sugu bir arada siirdiirdiikleri belirtilmektedir. Dolayistyla, kisinin bagimli

olmasina neden olan siirecin, sug¢ orgiitleri ile bagimliliga yatkin kisiliklerin etkilesimiyle ortaya
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ciktig1 ifade edilmektedir. Goldeman tarafindan 6ne siiriilen hipotezde sugluluk ve su¢ orgiitleri
oraninin artmastyla beraber bagimliligin da ytikseldigi ileri siiriilmektedir (Faupel ve Klockars, 2003:
239-240).

Madde bagimliligi ile sugluluk arasindaki diger bir iligki, bagimlilarin uyusturucu veya uyarict
maddenin etkisindeyken isledikleri suclar incelenerek ortaya koyulabilir. Uyusturucu maddeler,
kullananlarin iizerinde, duygusal dalgalanmalar, zihinsel karmasalar, duyusal yanilgilar, analiz ve
algilama sorunlari, korku, 6fke, cosku, heyecan, cesaret, dalginlik ve refleks zayiflig1 gibi farklh
bircok etkilere sebebiyet vererek; bagimlilarin olagan hayatlarinin disinda davranislar
sergilemelerine neden olmaktadir. Maddenin etkisindeyken bagimlilarin sugluluk potansiyellerinin
arttigl goriilmektedir. Alkol ya da diger bagimlilik yapan uyusturucu veya uyarici maddelerin
etkisindeki bir ¢ocugun, cesaret duygusunun artmasi, madde kullanimima bagl olarak duyusal
islevlerinin zayiflamasi ve refleks yeteneklerinin etkisi ile kendi veya baska birinin mal1 veya canina
zarar verme ihtimali artmaktadir (Bal, 2019: 140-141).

3.3.9. Diisiik Benlik Denetimi

Michael R. Gottfredson ve Travish Hirschi igin sugluluk “diisiik benlik denetimi” kavramiyla
iligkilidir. Dusiik benlik denetiminin, yetersiz yetisme tarziyla alakali oldugu belirtilmektedir.
Yetersiz seviyede sosyallesen bireylerin, diisiik benlik denetimine sahip olmalari, su¢ islemeye daha
egilimli olmalar1 demektir. Diislik benlik denetimi, i¢giidiisellik, fiziksel risk alma, duygusuzluk, kisa
goriigliiliik, maceraya diiskiinliik, s6zel beceri yetersizligi, su¢ magdurlar1 karsisinda kayitsizlik
(1zdirap ve aciya ilgisiz kalma), bencillik, diigiik diizeyde performans, evlilik, akran ve is edinmek
gibi alanlarda istikrarsizlik ve siddete egilimli olma gibi faktorler ile yakindan iligkilidir (Kizmaz,
2006: 52-53).

Sokakta ¢alisan ve kismen sokakta yasayan g¢ocuklar, diisiik kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
konuma sahiptirler. Sosyallesme siiregleriyle ilgili olarak gesitli sorunlar yasadiklari, heniiz kii¢iik
yaslarda sokaklarda suglu degerlerle tanigmalari, aile igerisinde fiziksel siddet yasamalari gibi
etkenlerin onlarin giiclii benlik gelisiminin 6niinde duran engelleyici unsurlardir. Diisiik benlik

denetiminin de sugluluk ile yakindan iliskili oldugu goriilmektedir (Kizmaz ve Bilgin, 2010: 279).

3.4. Tarihsel Siirecte Cocuk Suclulugu

Cocuk suglulugu ile ilgili yapilan arastirmalar, bu durumun uluslararasi bir sorun oldugunu
ortaya koymaktadir (Polat, 2000: 403; Yagbasan, 2010: 42). Sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan
simiflagma, gogler, cocugun is giiciine katilimi ve geleneksel ailenin oynadigi toplumsal roliin yerine
gelen ¢ekirdek aile, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari’nin ardindan yasanan toplumsal yikimlar,

diinyanin timiinde ¢ocuk suglulugu oranlarinin artmasina sebep olmaktadir (Polat, 2000: 403). Bu
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bilgilerden hareketle tarihsel siire¢ iginde “cocuk suclulugu”nu diinyada ve Tiirkiye’de olmak iizere

iki baslik altinda incelemek miimkiindiir.

3.4.1. Diinyada Cocuk Suclulugu

Diinyada iilkelerin ¢ogunda sug istatistiklerine bakildiginda, ¢ocuk suglarinin ciddi oraninin
grup halinde islendigi goriilmektedir. Bir ¢ocuk tek basina sug¢ islese de bu cocugun bir grupla
iligkisinin olabilecegi belirtilmektedir. Rusya’da, ¢ocuk suglarinin sug¢ oraninin yetiskin sugluluguna
nazaran 3/4 daha fazla oldugu saptanmaktadir. Cocuk su¢ gruplarinin sug isleme yaslarinin ise 14 ve
17 yas araliginda ¢ok yaygin oldugu tespit edilmektedir. Sug tiirlerine bakildiginda da hirsizlik,
soygun ve tecaviiziin yiiksek oranlarda oldugu; cinayet ve gasp olaylarinin ise daha az oldugu ifade
edilmektedir (Yagbasan, 2010: 42).

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), ¢ocuk suclulugunun hizla arttigi ilkelerin baginda
gelmektedir. Issizlik ve evsizlik probleminin diinyada ¢ocuk su¢luluguyla yakindan iliskili bir sorun
oldugu belirtilmektedir (Oter, 2005: 26). Sug isleyen cocuklarin miikerrer sug isledigi ve ciddi bir
oranin erkek oldugu goriilmektedir. Ayrica kalabalik aile icerisinde yasayan cocuklarla diigiik

ekonomik gelir ve egitim diizeyinin risk faktorii oldugu gdzlemlenmektedir (Ozen vd., 2005: 432).

Gelisme siirecindeki ve gelismis olan iilkelerde ¢ocuk su¢lulugunun 6nemli bir problem
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cocuk suglulugunda cinsiyet faktoriiniin de etkili oldugunu
belirtmek gerekir. Erkek cocuklarin kiz ¢ocuklarina gore daha fazla sug isledikleri 6ne siiriilmektedir.
Erkek g¢ocuklarin genellikle hirsizlik ve siddet sugu isledigi, su¢ davranisinin ¢ogunun sehir
merkezlerinde yasandigi, sug isleyen ¢ocuklarda alkol, sigara ve madde kullanim oranlarinin arttig
goriilmektedir (Gilingor, 2008: 40).

3.4.2. Tiirkiye’de Cocuk Suclulugu

Tirkiye’nin diinyadaki konumu, diinyanin ve Tiirk toplumunun gelisim ve degisim dinamikleri
incelendiginde, iilkemizin ¢agdas degisimlerden derinden etkilendigi goriilmektedir. Azgelismislik
cemberinden ¢ikma yolunda kentlesme, sanayilesme, sahip oldugu toplumsal ve dogal potansiyelle
daha ileriye hizli bir degisim yasadigini sdylemek miimkiindiir. Bu degisimde sanayilesme ve
kentlesmenin 6nemli payi oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle, Tirkiye geleneksel tarim
toplumundan, modern sanayi toplumuna dogru evrilmektedir. Toplum ise ge¢is donemini biitiin
sarsintilariyla yagamaktadir. S6z konusu toplumsal degisim olumlu ve olumsuz tiim sonuglariyla
yagsanmaktayken, sucluluk oranlarindaki artig, cocuk su¢lulugunu da kosut olarak etkilemektedir
(Yagbasan, 2010: 45; Yavuzer, 2018: 49).
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Ulkemizde ¢ocuk suglartyla ilgili mahkeme ve savciliklar kurulmustur. Cocuklarla ilgili polis
bir diger ifadeyle, giivenlik birimlerinin olusturuldugunu da sdylemek gerekir. Bu organizasyonlar,
genel olarak ¢ocuga suguna uygun ceza verme amacini tagimaktadir (Sen vd., 2012: 147). Nitekim
cocuk suclulugunun toplumsal ve bireysel sebepleri iizerine derinlemesine galigmalar yapilmasi ve

her cocugun kendi 6zelinde degerlendirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’de ¢ocuk suclulugu konusunda yapilan akademik ¢alismalarin bazilarina asagida yer

verilmektedir.

Hanc1 ve digerleri (1999)’nin Izmir’de ilk ve orta dereceli okullarda gorev yapan 241 egitmenle
yaptiklari ¢calisma, egitmenlerin ¢ocuk suclulugu hakkindaki goriislerini ortaya ¢ikarmaya yoneliktir.
Bu baglamda, ortaya ¢ikan bulgular su sekilde 6zetlenebilir: Egitmenlerin biiyiik ¢cogunlugu, suca
karismig bir cocugun ileride yeniden bir suc isleme egiliminde olmayacagi goriigiine sahiptir.
Egitmenlere gore, cocuklart suga iten nedenlerin basinda parcalanmig/dagilmis aile yapisi, ailenin
egitim diizeyinin diisiik olmasi ve kotli arkadas cevresi gelmektedir. Cocuklarin cezaevinde
bulunduklari siireg igerisinde ve tahliye sonrasinda topluma kazandirilmalari igin egitim ve psikolojik
destek almalar1 ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlere yonlendirilmeleri gerektigi vurgulanmaktadir. Bununla
birlikte, egitmenlerin ¢ocuk su¢lulugu alaninda yeterli bilgiye sahibi olmadiklar1 ve meslek igi

seminerler ile bilgilendirmelerinin uygun olacagi kanaatine varilmustir.

Tiirkiye’deki ¢ocuk suclulugunun kente ait bir nitelik kazandigin1 sdylemek miimkiindiir.
Devlet Istatistik Enstitiisii tarafindan 1997°de yapilan bir arastirmada bir suga karismak sebebiyle
kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanan ¢ocuklarin yiizde 93¢ yakininin kentlerde, yiizde 7’sinin de

kirsal alanda yasadigi tespit edilmistir (Cosar, 2005: 285).

Tiirkiye’de ¢ocuk suclulugunun sebeplerine iliskin ¢ok sayida risk faktoriiniin olduguna dikkat
cekilmektedir. Ozen ve digerleri (2005: 430)’nin Diyarbakir ilinde suca siiriiklenen 165 gocuk ile
yaptiklar ¢aligmada, bu ¢ocuklarin ailelerinin sosyo-demografik 6zellikleri ve suga egilimleri rapor
edilerek cocuk suglulugu ile iliskisi agiklanmaktadir. Orneklem grubundaki ¢ocuklarin % 98’i erkek
olmakla birlikte, ¢ocuklarin yaridan fazlasi (% 52) ile en ¢ok hirsizlik sugunu islemistir. Bunu % 20
ile yaralama sucu takip etmektedir. Cocuklarin % 21’inin suc¢a karistigi ve % 14,5’inin kardesinde
de sug Oykiisii oldugu tespit edilmistir. Cocuklarin % 36’s1 sigara icmekle birlikte, % 28’1 i¢ gog ve
% 21’1 evden kagma Oykiisiine sahiptir. Tiim bunlara ek olarak, ¢ocuklarda % 5,4 ile psikiyatrik
hastalik saptanmistir. Bu ¢ocuklarin ailelerinin ise sosyo-ekonomik ve egitim diizeylerinin diisiik
oldugu, cocuga kars1 kontrollerinin yetersiz oldugu ve kalabalik bir aile yapisina sahip olduklar1 ifade
edilmistir. Boylece tiim bu degiskenlerin ¢ocuklarin gelecekteki su¢ isleme olasiligini artiran risk

faktorleri oldugu iddia edilmektedir.
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Ada (2007: 305-307) ve Seyhan ve Bahar (2006: 39) ¢aligmalarinda tilkemizde ¢ocuklari suca
stiriikleyen ¢esitli sosyolojik sebeplerin oldugunu belirtmektedirler. Burada parcalanmis aile ve genis
aile yapisi, suclu aile profili, ailenin ¢ocuga kars1 ilgi ve denetim eksikligi, ailede siddetin varligi,
disiplinsel tutumlarin tutarsizligt ve zayiflifi, sosyo-ekonomik dezavantajlar, egitim ve is
olanaklarmin yetersizligi, akran-arkadas grubu etkileri, okula devamsizlik, kitle iletisim araglar
araciligryla sunulan olumsuz mesajlar ve i¢ go¢ gibi sebepler gosterilmektedir. Ayni zamanda dogum
oncesi ve dogum sirasinda gelisen bir takim olumsuzluklar, diisiik zeka ve basar1 diizeyi, hiperaktiflik
vb. birtakim kontrol eksiklikleri gibi cocugu bireysel olarak dogrudan etkileyen diger faktorlere de

deginilmektedir.

Avct ve Giligray (2010: 65-71)’1n 14-18 yas araligindaki ¢ocuk ve gengler ile bu 6rneklem
grubunun ailelerini kapsayan ¢alismada, ailelerin siddete karsi tutumlar1 ve siddet eylemleri, 6fke
ifade tarzlari, psikolojik rahatsizliklar1 ve aile bireylerinin alkol kullanimi gibi degiskenler ile suca
stiriiklenen ¢ocuk ve gencler arasindaki iligki arastirilmistir. Buna gore, ailenin iletisim ve problem
¢ozme sekli, aile bireylerinin rolleri, davranig ve ofke kontrolii, duygusal tepkiler ve ¢ocuga
gosterilen ilgi gibi degiskenlerin ¢ocugun suga siiriiklenmesinde son derece belirleyici bir etkiye
sahip oldugu tespit edilmistir. Genel itibariyla, siddet uygulayan saglikli bir yapiya sahip olmayan
ailelerde biiyiiyen ¢ocuklarin da tipk: aileleri gibi siddet egilimleri gosterdikleri, 6fke kontrollerinin

gelismedigi ve aileleriyle siklikla problemler yasadiklari sonucuna varilmustir.

Alikasifoglu ve digerleri (2004: 1) tarafindan istanbul’da yapilan bir ¢aligsma okullardaki siddet
davraniglarinin yaygiligini gézler 6niine sermektedir. Calismada 6zellikle lise ¢agindaki ¢ocuklarin
siddet davranigin1 gosterme yayginligi incelenmistir. Caligma sonucunda elde edilen verilere gore,
lise 6grencilerinin % 42’sinin okulda en az bir kavgaya karistig1, % 32’sinin diger 6grencilerin siddet
davraniglarina maruz kaldig1 ve son olarak % 7’sinin ise tibbi miidahale gerektiren diismanca bir

kavgaya karistig1 ifade edilmektedir.

Kepenekgi ve Cinkir (2006: 1)’ Ankara’da bulunan 5 devlet lisesinde okuyan 6grenciler
arasinda okul zorbaliginin incelenmesine yonelik yaptiklari ¢aligmada diger caligmalara benzer
sekilde okullarda siddet davraniginin yaygin oldugu sonucuna varilmistir. Buna gore, lise
ogrencilerinin % 35.5’inin fiziksel siddete, % 33.5’inin sozlii siddete ve % 28.3’iliniin duygusal
yonden asagilanmaya maruz kaldiklari tespit edilmistir. Bu calismada dikkat ¢ekici bir sekilde,
Ogrencilerin % 15.6’smin ise cinsel tacize ugradiklari ifade edilmektedir. Siddet davraniglarmin
tirleri ise hakaret etme-kiifiir, itme-tekme-tokat, bigakla saldiri, 6zellikle kiz dgrencilere yapilan
kaba fiziksel sakalar ve lakap takma olarak simiflandirilmaktadir. Dolayisiyla, tiim bu siddet

davranisglari iilkemizdeki okul zorbaliginin tezahiiriidiir.

Ozbay ve Ozcan (2006: 714-720) calismalarinda Tiirkiye’deki cocuk suglulugunu sosyal

kontrol kuranu ile iliskilendirerek aciklama girisiminde bulunmuslardir. Ogretmene ve okula
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baglilik, aktif okul katilimi, aile denetimi ve toplumun ahlak kurallarinin gegerliligine duyulan inang
giiclii oldugunda ¢ocuklarin sug isleme ihtimallerinin daha diisiik olacagi belirtilmektedir. Calismada
yas ve suclu arkadas degiskenleri ile su¢luluk arasinda olumlu iliski oldugu ortaya konmustur.
Demek oluyor ki yas arttikca sug isleme egilimi de artmaktadir. Suglu akran ve arkadas grubunun ise
cocugun suga siiriiklenmesinde dogrudan etkili oldugu ifade edilmektedir. ilging bir sekilde, gelir
diizeyindeki artisin sugluluk artisina da sebep oldugu bulgusu calismadan elde edilen beklenmeyen

bir sonuctur.

Sosyo-ekonomik diizeyin ¢ocuk suclulugundaki 6nemli risk faktorlerinden olduguna dair
literatiirde yer alan ¢esitli calismalar s6z konusudur. Genel itibariyla, Tiirkiye’de ¢ogu c¢alismada alt
gelir diizeyine sahip cocuklarin suga siiriikklenme ihtimallerinin daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmasina ragmen (Saran, 1968; Giinge, 1983; Ozen vd., 2005; Ada, 2007; I¢li, 2007: 332; Kizmaz
ve Bilgin, 2010; Yavuzer, 2018), diger bazi calismalarda bu durumun o6rneklemin hiikiimlii
cocuklardan segilmesine dayali 6rneklem yanliligindan kaynaklandig: belirtilmektedir. Buna gore,
gelir diizeyinin ¢ocuk suclulugu risk faktorleri arasinda zayif bir degisken oldugu savi da one
siiriilmektedir (Coban, 2012: 94).

Tirkiye’de hiikiim giyen c¢ocuklarin en ¢ok isledikleri suglar incelendiginde, oldiirme,
yaralama veya Oldiirmeye tesebbiis gibi sahsa karsi islenen suglarin 6n planda oldugu goriilmektedir.
Bu suglarin iglenmesinin nedenleri ise kan davasi, arazi ve hayvan anlagmazIlig1 ve namus temizleme
gibi sosyal nedenlerdir (Yavuzer, 1986: 19; 2018: 53). Bununla birlikte, fiziksel gelisime bagli olarak
6ldiirme ve yaralama suglariin sayica arttig1 belirtilmektedir. Bu nedenle fiziksel gelisim ile sahsa
kars1 olan suglarin ortaya ¢ikisinda yakin bir iligkinin oldugu savunulmaktadir (Saran, 1968: 51).
Guniimiizde suga siiriiklenen ¢ocuklarin igledikleri suglarin siklikla sahsa karsi olandan mala karsi
olana dogru evrilen bir nitelik kazandigin1 da not diismek gerekir. Soyle ki ekonomik gereksinimler
de goz oniine alindiginda ¢ocuk suclulugunda hirsizlik dikkat cekici bir sekilde artmaktadir. icli
(2007: 327)’nin 2006 yilinda sug siiphelisi ¢ocuklar iizerine yaptigi ¢alismanin bulgularina gore,

sahsa kars1 islenen suglar ile mala kars1 islenen suglarin esit diizeyde oldugu tespit edilmistir.

2016 y1li TUIK verilerine gore, suca siiriiklenen ¢ocuklar ilk sirada % 36,1 ile yaralama, ikinci
sirada % 23,1 ile hirsizlik ve tglincii sirada % 10 ile 5682 sayili Pasaport Kanunu’na muhalefet
sucundan dolayi gilivenlik birimlerine getirilmektedirler. Bunlari sirasiyla % 5,5 ile uyusturucu veya
uyarict madde kullanma veya ticaretini yapma, % 3,5 ile cinsel suglar, % 3,4 ile mala zarar verme ve
% 3,3 ile tehdit suglari takip etmektedir (TUIK, 2016). Burada verilen bilgiler yukaridaki anlatilarin

ispat1 niteligindedir.
Saran (1968) Istanbul’da polisle ilgisi olan ¢ocuklarin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini incelemek

amaciyla yaptigi ¢alismada Tiirkiye’de organize su¢ kavraminin benimsenmedigini ifade etmektedir.

Nitekim hirsizlik, kagakeilik, cinsel taciz ve siddet suglarmin yalnizca sosyo-kiiltiirel ve/veya
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psikolojik etkiler sonucu olusmadigi, ayn1 zamanda bu suglarin organize su¢ kategorisinde
degerlendirilmesi gerekliligi savunulmaktadir. Aksine Tiirkiye’de yalnizca yankesicilik sucu
cetelesmeyi yansittig1 i¢in organize su¢ olarak degerlendirilmekte; buna karsilik diger suglarin cete

kimlikleri yadsinmaktadir.

Sonug olarak, ¢ocuk suglulugu hususunda dikkatle {izerinde durmamiz gereken 6nemli konu,
yaklasik olarak son otuz yildir diinya basta olmak iizere Tiirkiye’de sugca siiriiklenen ¢ocuk sayisinin
ciddi anlamda bir artis yasadig1 gercegidir. Cocuk sugluluguna dair bu artis Tiirkiye icin ciddi ve
onemli bir problemdir. S6z konusu artigin sebepleri derinlemesine ve hassasiyetle yapilacak olan
sosyolojik caligsmalarla agiga ¢ikartilmali ve gerekli tedbirlerin alinmasi kosuluyla ¢ocuk suglulugu

Onlenmelidir.
3.4.3. Istatistiksel Veriler Isiginda Cocuk Suclulugunun Genel Goriiniimii

Tiirkiye’de suga siiriiklenen gocuklarin profillerinin istatistiki agidan belirlenmesi son derece
onemlidir. Bu baslik altinda, iilkemizde ¢ocuk tutuklu ve hiikiimli sayisinda yillar itibariyla, ciddi
bir artig yasanip yasanmadig1 hususuna dikkat ¢cekmek ve ¢ocuk su¢lulugu konusunda genel bir bakis
acist sunmak amaclanmaktadir. Bu sebeple Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ve Adalet
Bakanligi’nin resmi internet sitelerinden elde edilen sayisal veriler, cogunlukla 2006-2016 yillari
aras1 gozetilerek derlenmis ve konuyu destekleyecek birtakim grafikler hazirlanmustir. Istatistiksel
acidan yapilan incelemelerin bazen celiski arz etmesi ve arastirmamizin saha boyutunun 2018-2019
donemini kapsamasi hasebiyle ve 6zellikle de 2006-2016 yillar1 arasindaki istatistiki veriler birbiriyle

tutarlilik arz ettigi i¢in genis ¢apta bu tarih araligina iliskin veriler sunulmaktadir.

Asagida yer alan Tirkiye’deki ¢ocuk sugluluguna iliskin cesitli istatistiklere gegmeden 6nce
giincel durumu belirtmekte yarar vardir. Agustos 2021 tarihi itibariyla, Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigii istatistiklerine gore, Tiirkiye’de 1.253°1 tutuklu ve 554’1 hiikiimli olmak {izere toplam
1.807 gocuk ceza infaz kurumlari / egitimevlerinde bulunmaktadir. Bu gocuklarin 60’1 kiz ve 1.747’si
erkektir (CTE, 2021).

Oncelikle burada ge¢mis yillarda yapilan galigmalar 1s1¢inda, Tiirkiye nin 1969-1975 yillari
arasindaki toplumsal gelisme dinamiklerine bagli olarak ¢ocuk sucluluguna iligkin sayisal verilerin
ne yonde bir seyir izledigi irdelenmistir. Bu husus, asagida yer alan Grafik 1°de genel hatlariyla

gozler Oniine serilmektedir.
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Grafik 1: Suca Siiriiklenen Cocuklarin Genel Hiikiimlii i¢indeki Orani, 1969-1975
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Y1lligi, 1977: 119.

Grafik 1’de yer alan veriler incelendiginde, 1970°1i yillarin basinda suca siiriiklenen ¢ocuklarin
genel hiikiimlii i¢indeki oram1 % 8’lerde iken, bu oranin 1970’lerin ortasinda % 4’lere diistiigi
gbzlenmektedir. Yapilan arastirmalara gore, bu diisiisiin sebebinin 1974 yilinda yiiriirliige giren 1480

sayil1 Af Kanunu oldugu tahmin edilmektedir (Yarsuvat, 1979’dan aktaran: Yavuzer, 2018: 49).

Adalet Bakanligi’nin yayimladigi verilere gore, 1974 affi ile 61 bin olan ceza infaz
kurumlarindaki tutuklu ve hiikiimlii mahkiim sayis1 24 bine diismesine ragmen, lilkemizi derinden
etkileyen 1980 darbesi sonucu bu say1 yaklasik 80 bine yiikselmistir. Lakin 1991 affi ile tekrardan
25 bine kadar diisiiriilen say1 sonradan 70 binlere yiikselmis ve akabinde ¢ikan 2000 yili Sartla
Saliverme ve Erteleme Yasasi ile bu sayr ancak 50 binlere diisiiriilmiistiir (Kaplica, 2018).
Dolayisiyla, s6z konusu aflari takiben cezaevi mahkim sayisinda diisiis olsa da sonraki yillarda
yasanan toplumsal degisimler ile bu diisiis hizla telafi edilmistir (Demirel, 2017: 135). Ozetle, 1975
yili sonrasinda Tiirkiye’de yasanan basta ekonomik bunalimlar olmak {izere, siyasal ve toplumsal

alanda yasanan gesitli toplumsal déniisiimler ile gocuk suglulugunun yiikseldigi not edilmelidir.?

Grafik 2’de, 2006-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’de tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuk sayisimin genel

tutuklu ve hiikiimli i¢indeki oranlar1 verilmektedir.

24 Bu bilgilerden hareketle yine de suga siiriiklenen ¢ocuk oranlarinin genel hiikiimliiler iginde artis gdsterip gdstermedigi
tartigma konusudur. Zira ilgili donemlere iligkin yiiriirliikteki kanunlarda, sug tiirleri, bagka bir ifadeyle hangi eylemlerin
sug sayilip sayilmayacagi, cezalandirma usulleri vb. konularin degisiklik gosterebilecegi hususunun goz ardi edilmemesi,
saglikli bir degerlendirmenin yapilabilmesi i¢in elzemdir.
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Grafik 2: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuk Sayisimin Genel Tutuklu ve Hiikiimlii I¢cindeki Oranu,
2006-2016
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Kaynak: CTE (t.y.).

Grafik 2°de yer alan verilere gore, genel tutuklu ve hiikiimlii iginde 2000°1i yillarin ortalarinda
% 3’lerde olan tutuklu ve hiikiimlii cocuk sayisi, 6zellikle 2010 yilindan itibaren % 1,7 ile disiise
gecmekte ve 2016 yihi itibari ile % 1,2 orania gerilemektedir. Nitekim bu oranlar acisindan
iilkemizde gocuk suglulugunun diistiigiinii tahayyiil etmek yaniltict olacaktir. Zira TUIK verilerine
gore, 2006 yilinda ceza infaz kurumlarindaki kisi sayis1 ortalama 70 bin iken bu say1 2010 yilinda
120 bine yiikselmis ve 2016 yilinda ise 200 bin gibi son derece yliksek bir orana ¢ikmustir. 2016°da
cezaevi toplam niifusun % 36,2’si tutuklu ve % 63,8’1 hiikkiimlii statiisiindedir. Dolayisiyla, ilgili
grafik okundugunda hizla artan ceza infaz kurumlar niifusunda tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin

oranlar1 kosut olarak diisiis gostermektedir.

Suga siiriikklenen ¢ocuklarin 2006-2016 yillar1 arasindaki tutukluluk ve hiikiimliiliik statiilerine
iliskin ceza infaz kurumu istatistiksel verileri incelendiginde, 2006’da 1.794 tutuklu ve 321 hiikiimlii;
2007°de 2.148 tutuklu ve 539 hikiimlii; 2008°de 2.075 tutuklu ve 671 hiikiimli; 2009°da 2.047
tutuklu ve 632 hiikiimlii; 2010°da 1.584 tutuklu ve 529 hiikiimlii; 2011°de 1.924 tutuklu ve 410
hitkiimlii; 2012°de 1.583 tutuklu ve 418 hikiimlii; 2013°te 1.527 tutuklu ve 451 hikkiimli; 2014°te
1.522 tutuklu ve 540 hiikkiimli; 2015°te 1.665 tutuklu ve 729 hiikiimlii ve son olarak 2016’da 1.795
tutuklu ve 645 hiikiimlii ¢ocuk bulunmaktadir. Buna goére, tutuklu ¢ocuk sayisinin en fazla oldugu
yil 2007 iken, 2015 yil1 ise hiikiimlii gcocuk sayisindaki artisla dikkat cekmektedir. Ayni zamanda bu
verilerden de anlasilacagi tizere, 2018 yili toplamda 2746 suga siiriiklenen ¢ocuk niifusu ile on yillik

stiregteki en yliksek sayiy1 ifade etmektedir (CTE, 2016).

Tiirkiye geneli tutuklu ve hiikiimlii oranlan iginde cinsiyete dayali bir ayrim yapilacak olursa,

gecmisten giliniimiize erkek mahkiim sayisinin kadin/kiz mahkiim sayisindan fazla oldugu
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goriilmektedir. Bu savimizi destekleyecek istatistiksel veriler su sekilde 6zetlenebilir: 2006 yilinda
68 bin erkek ve 2 bin kadin; 2010°da 116 bin erkek ve 4 bin kadin ve 2016°da 192 bin erkek ve 8 bin
kadin ceza infaz kurumlarinda bulunmaktadir. Bu niifus icinde hiikiimlii ¢ocuklarin cinsiyete dayali
sayisal degerleri incelendiginde ise, 2006°da 498 erkek ve 15 kiz; 2010°da 1.402 erkek ve 41 kiz ve
2016°da 8.960 erkek ve 241 kiz cocugu ceza infaz kurumuna girmistir. Ozellikle 2012 yili sayisal
verileri 1s18inda, 2.978 erkek ve 91 kiz ¢gocugunun ceza infaz kurumuna girdigi bulgusu, 2012
yilindan itibaren hem erkek hem de kiz cocuklarinin suga siiritklenme egilimlerinin arttigina dair bir

kanit olusturmaktadir.

Grafik 3’te, 2006-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’de her 100 bin ¢ocuktan suga siiriiklenen

cocuklarin sayisal verilerine yer verilmektedir.

Grafik 3: Cocuk Niifusunda 100.000 Kisideki Suga Siiriiklenen Cocuk Sayisi, 2006-2016
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Kaynak: Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii [ASIGM], 2020.

Grafik 3’e gore, Tiirkiye’de her 100 bin ¢ocuktan 2006 yilinda 1.563°{; 2007°de 1.523’i;
2008’de 1.463’1; 2009°da 1.564’1; 2010°da 1.723%1; 2011°de 1.811°1; 2012°de 2.034°1; 2013°te
2.315’1; 2014°te 2.300’i{i; 2015°te 2.25171 ve 2016 °da 1.783"ii suca siiriiklenmistir (Adli Istatistikler,
2020). Buna gore, Tiirkiye 6zelinde 100 bin ¢ocuk basina diisen ceza infaz kurumlarindaki ¢ocuk
sayisinin 2006-2016 yillar aras1 gozetilerek degerlendirildigi bu on yillik siiregte ¢ocuklarin en fazla
2013 yilinda suga siiriikklendikleri tespit edilmistir. Dolayisiyla, 2013 yilinda her 100 bin ¢ocukta
2.315 gocuk suga siiriiklenmistir. Cocuklarin en az suga siirliklendikleri y1l olan 2008’den sonra ise
bu say1 2013’e kadar siirekli bir artis gostermis ve akabinde 2016 yilina kadar tekrar bir diisilise

gecmistir.
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Ayn1 zamanda Tiirkiye’de her 100 bin kisi bagina diisen ceza infaz kurumu niifusu
degerlendirildiginde, ilk verilerin yer aldigi1 2010 yilinda bu niifus 163 iken, yillar itibariyla siirekli
artarak 2016°da 251 kisinin ceza infaz kurumunda bulundugu kaydedilmistir. Diger taraftan, 12 ve
daha yukar1 yastaki her 100 bin kisiden 2010 yilinda 205’1 ve 2016’da 311’1 ceza infaz kurumunda

bulunmaktadir.

Grafik 4’te, 2006-2016 yillar1 arasinda sucun islendigi andaki yas grubuna gore, ceza infaz

kurumuna / egitimevine giren hiikiimlii ¢ocuklarin sayisal verilerine yer verilmektedir.

Grafik 4: Sucun Islendigi Andaki Yas Grubuna Gore, Ceza infaz Kurumuna / Egitimevine
Giren Hiikiimlii Cocuklar, 2006-2016
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Kaynak: TUIK, 2006-2016.

Grafik 4’te yer alan sugun islendigi andaki yas grubuna gore ceza infaz kurumlar ile
egitimevlerine giren®® hiikiimlii gocuklara ait bilgiler incelendiginde, ceza infaz kurumu ve
egitimevine giren ¢ocuk sayisinin yillara gore artis yasadigi goriilmektedir. 2006’da hiikiimlii
statiistinde ilgili kurumlara giren ¢ocuk sayisiin 513 oldugu goriiliirken, 2010°da bu say1 1.443’e
yiikselmistir. 2012 yilindan itibaren bu sayilarda ciddi bir artis yasandigi da agikca ortaya
konmaktadir. 2016 yilinda ise 9.201 hiikiimlii cocugun ceza infaz kurumlari ve egitimevlerine girdigi
kaydedilmistir. On yillik donem esas alinarak hazirlanan bu grafikte ayrica 12-14 yas araligina
kiyasla, 15-17 yas aralifindaki ¢ocuklarin suga siiriiklenme egilimlerinin daha yiiksek oldugu gozler

Oniine serilmektedir.

%5 Hiikiimlii gocuklarmn aym yil iginde birden fazla defa ¢ocuk ceza infaz kurumuna ve egitimevine girmesi veya tahliye
edilmesi s6z konusu oldugunda, ¢ocugun kuruma her girisi ve ¢ikisi igin her defasinda ayr1 hesaplanma yapilmaktadir.
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Ceza infaz kurumu 2006-2016 yillar1 arasindaki istatistiklerinden, sugun islendigi andaki yas
grubuna gore ceza infaz kurumu ve egitimevinden tahliye edilen tutuklu ve hiikiimlii cocuklara iliskin
sayisal verilere de sirasiyla deginilecek olursa, 2006’da 670; 2007°de 596; 2008°de 722; 2009°da
767;2010’da 1.104; 2011°de 1.154; 2012°de 2.831; 2013°te 4.298; 2014°te 4.908; 2015°te 5.799 ve
son olarak 2016°da 8.979 gocuk tahliye edilmistir. Oyle ki 2006 yilindan 2016 yilina kadar ceza infaz
kurumu / egitimevine giren ¢ocuk sayisinin devamli artmasinin kosutu olarak tahliye olan ¢ocuk

hiikiimlii say1s1 da artmaktadir.

Diger taraftan, ceza infaz kurumu ve egitimevine gocuk yasta (12-17 yas grubu) hiikiimlii
statiisiinde giren ¢ocuk sayisina iligkin adalet istatistikleri incelendiginde, 2012 yilinda bu sayinin
417 oldugu goriilmektedir. Ozellikle 2016 yil itibariyla, ilgili kurumlara ¢ocuk yasta hiikiimlii
statiisiinde giren ¢cocuk sayisinin 2015 yilina kiyasla % 13 artarak 982 oldugu tespit edilmistir.

Sug tiiriine gore® ceza infaz kurumuna ve egitimevine giren hiikiimlii ¢cocuklarm sayisal
verilerine iliskin 2007-2016 yillar1 aras1 ceza infaz kurumu istatistikleri incelendiginde, 2007 yilinda
ilk sirada % 42,4 ile yagma (gasp) ve ikinci sirada % 19,9 ile hirsizlik bulunmaktadir. Bu sug tiirlerini
strastyla % 14,8 ile cinsel suclar; % 8,9 ile dldiirme; % 8,1 ile diger suglar (uyusturucu / uyarict
madde kullanma, satin alma veya imal ve ticareti, cebir ve tehdit, dolandiricilik, kisiyi hiirriyetinden

yoksun kilma ve 6ldiirme girisiminde bulunma vb.) ve % 5,9 ile yaralama takip etmektedir.

2007 yilindan 2010 yilina kadar olan dénemde yagma (gasp) hiikiimlii cocuklar arasinda en
fazla goriilen sug tiirli olarak istatistiklere yansirken 2011 yilindan itibaren ise hirsizlik en yaygin
goriilen sug tiirii olmustur. Oyleyse 2011 yili sug tiiriine gore ceza infaz kurumuna ve egitimevine
giren hiikiimlii ¢gocuklarin istatistiki verilerini pekala belirtmekte yarar vardir. 2011 yilinda % 36,2
ile hirsizlik hiikkiimlii ¢ocuklar arasindaki en yaygin sug tiiriinii teskil etmektedir. Elbette bunu ilk
olarak % 29,8 ile yagma, sirasiyla % 17,9 ile diger sug tiirleri, % 11,7 ile 6ldiirme; % 2.3 ile yaralama
ve % 2,1 ile cinsel suglar izlemektedir. Hirsizlik sugundan hiikiim giyen ¢ocuklarin sayis1 her gecen
yil artmaktadir. Nitekim 2016 yilinda hiikiimlii ¢ocuklarin yarist (% 49,89) hirsizliktan dolay1 ceza
infaz kurumuna / egitimevine girmistir. Bunu takiben % 17,5’i yagma; % 15,6’s1 diger suglar; %
14’1 cinsel suglar; % 2,3’i 6ldiirme ve en diisiik oranla % 0,81 yaralama sebebiyle ilgili kurumlara
girmistir (TUIK, 2016).

TUIK tarafindan yayinlanan, ilgili yillar itibartyla ¢ocuk ceza infaz kurumuna ve egitimevine
giren hiikiimlii ¢ocuklarin sug tiirleri, sahsa karsi islenen suclardan mala karsi islenen suglara
yonelmistir. Ekonomik ihtiyaglarinda bir sonucu oldugu diisiiniildiigiinde yaklasik son 15 yildir

iilkemizde ¢ocuk suglulugu agisindan en yaygin goriilen sug tiirii “mala kars1 islenen suglar” olarak

% Cocuk ceza infaz kurumuna ve egitimevine giren yahut tahliye edilen hiikiimlii cocuklarin birden fazla sug islemesi
durumunda cezasi en agir olan sug tiiriine gore hesaplama yapilmaktadir.
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tezahiir etmektedir. Cocuk suglulugunda mala karsi islenen suglarin diger sug tiirlerine kiyasla artig
trendi gdstermesine karsilik, “sahsa karsi islenen suglar” ile “cinsel suglar” hemen hemen
birbirleriyle esit oranlara sahiptir. Cocuklarin isledikleri suclar arasinda cinsel suglarin artis egilimi

gostermesi dikkat ¢ceken bir husustur.

Ulkemizde ¢ocuk suglulugunun durumuna iliskin gesitli istatistiksel veriler temelinde Ankara
Ticaret Odas1 (ATO) tarafindan yayimlanan Cocuk Sug¢lular raporuna gore, 2005 yili Temmuz ay1
itibariyla, mala kars1 olan suglar isleyen kesim i¢inde her 100 kisiden 12’si kiz ¢ocuk olmak iizere
25’inin ¢ocuk oldugu ve bu g¢ocuklarin da % 80’inin hirsizlikla suglandigi aciklanmaktadir.
Dolayisiyla, toplam siiphelilerin % 15’1 ¢ocuk olmak iizere, bu ¢ocuklarin % 87’si erkek ve % 13’1
kizdir. Sahsa karsi islenen suglarda ise her 100 kisiden 10’unun ¢ocuk oldugu ifade edilmektedir.
Cocuklar tarafindan iglenen sahsa karsi olan sucglarda ilk sirada % 58 ile kasten yaralama yer
almaktadir. Ayrica her 100 kisiden intihara tesebbiis edenlerin 20’si; cinayet siiphelisi olanlarin 9’u
ve ceza infaz kurumlarinda bulunanlarin 3’ ¢ocuktur. S6z konusu rapora gore, ceza infaz
kurumlarinda bulunan ¢ocuklarin % 7’si okuma yazma bilmemekle birlikte, % 9’u ise yalnizca
okuma yazma bilmektedir. Ayrica ilgili kurumlardaki her 100 ¢ocuktan % 37’si ilkokul, % 18’1
ortaokul ve % 4’0 lise mezunudur. Sucgun islendigi anda herhangi bir egitim kurumunda
Ogrenimlerine devam eden, bagka bir deyisle, O6grenci olan c¢ocuklarin orani ceza infaz

kurumlarindaki ¢ocuklarin % 25’ini tegkil etmektedir (ATO, 2006; Civiloglu, 2007: 62).

Tablo 4’te Agustos 2017 tarihi itibariyla, tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin 6grenimlerine devam

durumlarina dair veriler yer almaktadir.

Tablo 4: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ogrenim Durumlari, 2017

Ogrenim Tiirii Devam Ettigi Ogrenim Kurumu Say1 Toplam
1. Kademe Okuma Yazma Kursu 111
Okuma Yazma Kursu 2. Kademe Okuma Yazma Kursu 62 173
Acik Ogretim Ortaokulu 187
Yaygin Ogretim Acik Ogretim Lisesi 495 683
Acik Ogretim Fakiiltesi 1
Orgiin Ogretim 219 219
TOPLAM 1075

Kaynak: Ceza infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi [CISST], 2017.

Tablo 4’te yer alan 31 Agustos 2017 tarihli verilere gore, 12-17 yas aras1 tutuklu ve hiikiimlii
cocuklardan &grenimini siirdiirenlerin sayist okuma yazma kursuna katilan 173 ¢ocuk da dahil
edildiginde 1075’tir. Adalet Bakanligi’nin agikladig1 bu istatistiklerde, agik 6gretim okullarinda

yaygin egitime devam eden tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin sayis1 (683) en yiiksektir. Bunu ikinci
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strada orgiin egitim (219) takip etmektedir.?’ Okuma yazma kursuna katilanlarda ise sayica daha

fazla gocugun (111) 1. Kademe okuma yazma kurslarinda yogunlastig1 goriilmektedir.

Ogrenimini siirdiiren ¢cocuk tutuklu ve hiikiimliilerin tiim ¢ocuk mahkfimlara oran1 ise énemli
bir bagka veridir. 2 Ekim 2017 tarihinde ceza infaz kurumlarinda / egitimevlerinde 2.828 ¢ocuk
bulunmaktadir. Bu say1 dikkate alindiginda, 6grenimine devam eden tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin
tim c¢ocuk mahkimlara orani okuma yazma kurslarina katilanlar da dahil edildiginde % 38
olmaktadir. Buna gore, suga siiriikklenen ¢ocuklarin yalnizca % 38’1 6grenimine devam etmektedir.
Bu ¢ocuklarin % 24,1°1 yaygin egitim ve % 7,7’si 6rgilin egitim 6grencisidir. Okuma yazma kursuna
katilanlarm ise oranm1 % 6,1°dir (CISST, 2017)

Tiirkiye’de ¢cocuk suclulugunun 6nlenmesinde veri tabaninin olusturulmasi araciligiyla Devlet
Istatistik Enstitiisii -2006 y1lindan itibaren Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) olarak adlandiriimakta-
tarafindan ilk defa 1997 yilinda 27 ilimizi kapsayacak sekilde yayin haline getirilen Giivenlik
Birimine Gelen veya Getirilen Cocuk Istatistikleri calismasi, iilkemizdeki ¢ocuk sucluluguna dair
cesitli istatistiksel veriler sunmaktadir. Tlgili calisma, 2007 yilindan itibaren 81 ilimizi kapsayacak
sekilde genisletilmistir. Jandarma Genel Komutanlig1 ve Emniyet Genel Miidiirliigii’ne bagl olarak
calisan polis ve jandarma karakollari, gocuk sube miidiirliikleri ve ¢ocuk merkezlerine bir veya birden
fazla defa gelen veya getirilen ¢ocuklar, bagka bir ifadeyle her bir olay bu ¢alismanin 6rneklem
grubunu olusturmaktadir. Dolayisiyla, ¢ocuklar herhangi bir nedenle giivenlik birimine geldikleri
veya getirildikleri andan itibaren resmi siirece konu olmaktadirlar. Bu siiregten itibaren iilkemizde
cocuk suclulugunun boyutu ve nedenlerini belirmek icin ¢ocuklara uygulanan anket formlari
araciligryla toplanan bilgiler ¢ocuk suglulugunun son yillarda ciddi oranda artmakta oldugunu ve
bunu Onleyici, koruyucu ve iyilestirici tedbirlere temel olusturacak strateji, politika ve sistem
modeline acil olarak karar verilmesi geregini de ortaya koymaktadir (TUIK, 2014; Topguoglu, 2014:
217).

TUIK verilerine bakildiginda, 2012 yilinda giivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢cocuk
sayisinin 245.080 oldugu ve 2013°te (273.571) bir onceki yila nazaran bu saymin % 11.6 arttig1
goriilmektedir. 2013 yilinda bu ¢cocuklarim en yiiksek oranla % 57,9’u 15-17 yas ve % 25’1 12-14 yas
grubundadir. % 17,1’lik kesim ise 11 yas alt1 cocuklar1 kapsamaktadir. 2013 yilina dair verilere gore,
bu ¢ocuklarin % 68,6’s1 erkek, % 31,4’1 ise kiz cocugudur. Bu verilerden de anlasilacagi {izere, sug

artisinin 6zellikle 15-17 yas araliginda yiikseldigini sdylemek miimkiindiir (TUIK, 2014).

27 Orgiin egitim, okul ya da okul niteligi tastyan kuruluslarda, okul éncesi egitim, ilkokul, ortaokul, lise ve yiiksekdgrenimi
kapsayan formal bir egitimdir. Yaygin egitim ise 6rgiin egitimin disinda kalan bir diger ifadeyle, okul disinda olan 6grenimi
ifade etmektedir.
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Suga siiriikklenme nedeni -kanunlar ger¢evesinde sug olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddiasi-
ile giivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuk sayilar1 incelendiginde ise, 2012 yilinda bu
cocuklarin sayilar1 100.831 iken, 2013°te (115.439) bu say1 % 14,5 artis egilimi gostermektedir. 2013
yilinda bu ¢ocuklarin % 88,7’si erkek ve % 11,371 ise kiz ¢ocugudur. Buna gore, kiz ¢ocuklarina
kiyasla erkek ¢ocuklarin daha fazla suga siiriiklendigi goriilmektedir. Bu ¢ocuklarin isnat edilen ilk
3 sug tiirii ise sirasiyla su sekilde ifade edilmektedir: Yaralama, hirsizlik ve uyusturucu veya uyarici
madde kullanmak, satmak veya satin almak suclaridir. 2013 yilinda sucga siiriiklenme nedeni ile
giivenlik birimlerine gelen veya getirilen c¢ocuklarin % 41,9’u bagimlihik yapan madde
kullanmaktadir (TUIK, 2014).

2015 yilinda giivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuk sayist 303.213 iken, 2016’da
(333.435) bu say1 bir onceki yila gore % 10 oraninda artis gdstermektedir. 2016 yilinda bu ¢ocuklarin
en yiiksek oranla % 54,8’1 15-17 yas aralifindadir. Geri kalanlarin % 23,2’si 12-14 yas aralifinda
iken % 21,9°u ise 11 yas ve altinda bulunmaktadir. 2016 yilina dair verilere gore, bu ¢ocuklarin %
65,4°1i erkek, % 34,6’s1 ise kiz gocugudur (TUIK, 2017).

Suga siiriiklenme nedeni ile giivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuk sayilari
incelendiginde, 2015 yilinda bu ¢ocuklarin sayilari 118.245°dir. 2016 yilina gelindiginde ise bu say1
108.675’¢ gerileyerek bir onceki yila kiyasla azalig egilimi gostermektedir. Suga siiriiklenme nedeni
ile glivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuklarin en ¢ok isledikleri suclar ise tipki diger
yillarda oldugu gibi yaralama ve hirsizlik olarak siralanmaktadir. Nitekim 2016 yilinda diger
yillardan farkli olarak en yaygin goriilen 3. sug tiirii ise 5682 Sayili Pasaport Kanunu’na muhalefet
sugudur. Bu durumun olugmasinda Tiirkiye'nin son yillarda uyguladigi go¢ politikasinin etkili
oldugu soylenebilir. 2016 yilinda suca siiriiklenme nedeni ile gilivenlik birimlerine gelen veya
getirilen gocuklarin % 33,2’si bagimlilik yapan madde kullanmaktadir (TUIK, 2017).

3.5. Cocuk Suclulugunun Ceza Adalet Sistemi icerisindeki Yeri

Suga itilen ¢ocuklarla ilgili adli sistemi diizenleyen kurallar vardir. Bu kurallar ¢ergevesinde
sekillenen kurumlardan olusan ¢ocuk adalet sisteminde bazi temel ilkelerin s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Temelde “Cocuk Haklar1 Sozlesmesi”ne dayanan bu ilkelerin ulusal ve uluslararasi
hukuki metinlerde detayli olarak ifade edildigi goriilmektedir. Buradaki amag, ¢ocugu toplum ile
biitiinlestirmek ve yeniden sug islemesini engellemektir. Cocuk adalet sisteminde olmasi gereken

temel ilkeler agsagida 6zetlenmektedir (Akyiiz, 2011: 65):

e Cocuklarin gelisme siirecindeki bireyler oldugu adalet sisteminin tiimii tarafindan kabul

edilmelidir.
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e Cocuklarin ceza yargilama siirecine miimkiin oldugu kadar dahil edilmemesi gerekir ve
adli sistemin diginda sorunun ¢oéziimlenmesi i¢in ¢abalanmalidir.

e (ocuklarla ilgili alinacak olan 6nlemlerin tiimiinde sosyal biitiinlesme ve egitim ilkeleri
esas alinmalidir.

e Suc isleyen cocuklara uygulanacak yaptirimlarda sosyal onlemlerin 6n plana ¢ikarilmasi
gerekir.

e Cocukla ilgili her c¢esit miidahalede onun egitimi, kisiligi ve kisisel gelisiminin
desteklenmesi beklenir.

e (Cocuk ve ailesine bilgi verilmeli ve adli siirece aktif olarak katilmalar1 saglanmalidir.

e Cocuklarla ilgili yiiriitiilen yargilamada mahremiyetin énemli oldugu bilinmeli ve 6zen

gosterilmelidir. Ayrica, miimkiin oldugunca kisa zamanda tamamlanmalidir.

Cocuklarla ve 6zelde gocuk haklart baglaminda bir dizi uluslararasi diizenlemeler olmasina
karsin ¢aligma kapsaminda ¢ocuk suclulugu ile ilgili olanlara yer verilmektedir. Bu baglamda, Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi; Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin Uygulanmasina Iliskin Asgari Standart Kurallar:
olarak nitelendirilen Pekin (Beijing) Kurallart, Cocuk Suclulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis
Milletler Yonlendirici Ilkeleri olarak adlandirilan Riyad Ilkeleri; Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis
Cocuklarmm Korunmasina Iliskin Birlesmis Milletler Kurallar: olarak isimlendirilen Havana
Kurallart; Suga striiklenen ¢ocuklarla ilgili son diizenlemeleri igeren Cocuk Koruma Kanunu ve

Cocuk Mahkemeleri ele alinmaktadir.
3.5.1. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi

Cocuk haklart ile ilgili ilk genis kapsamli ilkeleri igeren 26 Eyliil 1924 tarihli Cenevre Cocuk
Haklar1 Bildirgesi ve 20 Kasim 1959 tarihli BM Cocuk Haklar1 Bildirgesi’ndeki ilkeler
klavuzlugunda ve BM Genel Kurulu 6nderliginde hazirlanan “Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (CHS)”,
Pekin Kurallari da dikkate alinarak 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilmis ve 2 Eyliil 1990 tarihinde
de yiiriirliige girmistir?® (Akyiiz, 2000: 19; Tiryakioglu, 2003: 15; Kepenekgi ve Akyiiz, 2005: 26;
Yelken, 2011b: 36). S6z konusu rehber kurallarin yorumlanmasinda ¢ocuk merkezli bir yonelimin
benimsenmesi gerektigi “temel ilkeler” boliimiinde belirtilmektedir (Gemalmaz, 2005: 73). Ozellikle
1959 tarihli bildirgedeki ¢ocuk haklarina vurgu yapan CHS, taraf devletlerin gocugun yiiksek yararini
gozeterek cocuk haklaria iligkin yiikiimliiliiklerinin belirlenmesinde rehber niteligi tagimaktadir. Bu
acidan soOzlesme, biitlinciil bir yaklagimla c¢ocuklarin tiim haklarinin belirlenmesinde ve
gozetilmesinde Cocuk Haklar1 Bildirgesi’ndeki ilkeleri yadsimak yerine onu tamamlayici bir gérevi
iistlenmektedir (Akytliz, 2000: 19; Cilga, 2010, 12).

28 Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, Tiirkiye’de 2 Ekim 1995 tarihinden itibaren uygulanmaya baglamstir.
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Aym zamanda 1990 tarihinde, “Cocuk Suclulugunun Onlenmesi I¢in Birlesmis Milletler
Yénlendirici ilkeleri” yani “Riyad ilkeleri” kabul edilmistir. Bunun yaninda ézgiirliigiinden yoksun
cocuklarin bu siire i¢inde ve ardindan 6zel koruma ve ihtiyaglart oldugundan hareket ederek
“Ozgiirliikten Yoksun Kiiciiklerin Korunmas1 Hakkindaki Birlesmis Milletler Asgari Kurallar1”
kisaca “Havana Kurallar1” gelistirilmistir. Bu durumda “Cocuk Haklar1 S6zlesmesi” ile cocuk adalet
sisteminin giiclendirilmesi i¢in “Birlesmis Milletler Genel Kurulu Karar1”yla onaylanan temelde li¢

uluslararasi yol gosterici metni aktarmak gerekir (Karatas, 2016: 57):

e “Pekin Kurallar1 (1985): Birlesmis Milletlerin Cocuk Adalet Sisteminin Yonetimine iliskin
Minimum Standart Kurallar1™.

e “Riyad Ilkeleri (1990): Cocuk Suglulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler
Yénlendirici ilkeleri”.

e “Havana Kurallar1 (1990): Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasina

Iliskin Birlesmis Milletler Kurallar1”.

Tiim bu diizenlemeler sistematik ve kapsamli bir gocuk ceza adalet yapisinin gelistirilebilmesi
icin gereken unsurlara isaret etmektedir. Cocuk haklari, en genis c¢apta, Cocuk Haklar
Sézlesmesi’nde yer almasi hasebiyle, ilgili sézlesme ¢ocuklar acisindan “Magna Carta” ya da “Insan
Haklar1 Yasas1” olarak nitelendirilmektedir. Zira Tirkiye dahil 191 iilke tarafindan kabul edilen
sOzlesme uluslararasi baglayiciliga sahiptir. Diger diizenlemeler ise ilgili s6zlesmeye kiyasla tavsiye
niteli§i tasiyyan somut kurallardir. Bagka bir deyisle, cerceve metin olan Cocuk Haklari
Soézlesmesi’nde one siiriilen ilkeler bu diizenlemeler ile viicut bulmaktadir (Kepenekei ve Akyiiz,
2005: 26; Atilgan, 2006: 292). Bugiinliin modern gocukluk anlayisi kapsaminda hukuksal boyutla
sekillenen en temel belgenin “Cocuk Haklar1 Sozlesmesi” oldugu goriilmektedir. Sézlesme’nin

= G

dayandig1 “modern ¢ocukluk paradigmasi”, ¢cocuklarin 6zellikle korunmasi gerektigi anlayisindan
hareketle korumaci bir yaklasim temelinde olusturulmustur. Bu yaklasim kapsaminda gocuklarin
gelecek icin hazirlanmasi anne, baba ve devletin sorumlulugundadir. 1990’larin ardindan
kiiresellesme ve neoliberalizm de etkileriyle postmodern ¢ocukluk paradigmasinin sekillendigi
goriilmektedir. Boylece 6zgiirliik¢li yaklasim 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Cocuk 6zgiirliikgiileri,
“korumadan 6zerklige, yetistirmeden kendi kaderini belirleme” ilkesi ve “refahtan adalete” dogru
evrilmigtir. Ayrica pragmatist yaklasimin benimsenerek, cocugun kendisine zarar verecek bir karara
yonelmesi halinde anne ve babanin devreye girmesi ve c¢ocuga rehberlik etmeleri gerektigi
disiiniilmektedir. Cocugun katiliminin yani sira belirli  6lgiilerde korumaci yaklagimin

benimsenmesinin yararli olacag belirtilmektedir (Erbay, 2013: 25).
“Cocuk Haklar1 Sozlesmesi”ndeki en temel amag, ¢ocuklarin korunabilmesi i¢in evrensel

ilkelerin belirlenmesi, onlarin her ¢esit istismar, ihmal ve kotii muameleler karsisinda korunmasidir.

Bununla beraber soézlesme, g¢ocuklarin yetenek ve potansiyellerinin gelismesini saglayacak
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programlar konusunda bir c¢ergevenin olusturulmasini savunmaktadir. Boylelikle diinyadaki
cocuklarin tiimiiniin mutlu, doyurucu, saglikli ve giivenli bir hayat stirdiirmesi hedeflenmektedir.

“BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi” temelde dort ilke iizerine vurgu yapmaktadir:

Yasam hakki,
Hayatta kalma hakki,
Gelisme hakki,

Ayrimciliga ugramama hakki.

> w e

Cocuklarla iligkili her ¢esit eylem ve etkinlikte onlarin en yiiksek faydasinin gozetilmesi
gerekmektedir. Ayrica ¢ocugun kendini etkileyebilecek kararlarla ilgili goriis bildirme hakk: vardir
(Erdogan, 2011; Erbay, 2013: 55).

Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nin 19. maddesi ¢ocugun anne ve babasi tarafindan “bedensel veya
zihinsel saldiri, siddet veya suiistimal, ihmal ya da ihmalkar muamele, irza gegme dahil her tiirlii
istismar ve kotii muameleden korunmasini” vurgulamaktadir. Bunun yaninda anne ve babanin bu tiir
suclar bildirerek “yasal, idari, toplumsal ve egitimsel” olarak her dnlemin alinmasi saglanmalidir.
Soézlesmenin 24. maddesi ile ¢ocuklarin tibbi bakim, saglik ve rehabilitasyon gibi hizmetlerden
yeterli sekilde faydalanabilmeleri i¢in taraf devletler yiikiimlii kilinmaktadir. Sézlesmedeki 26.
madde cocuklarin sosyal giivenlik haklarindan yararlanabilmeleriyle ilgilidir. 27. maddede ise,
cocuklarin bedensel, toplumsal, ahlaksal ve ruhsal gelisimlerini saglayacak hayat seviyesine
ulagmasinin saglanmasi sart kogulmaktadir. Bu kapsamda sonraki madde egitim hakkina iligkindir.
Son olarak, 34. maddede g¢ocugun her c¢esit cinsel somiiriiden korunmasi gerektiginin alti

cizilmektedir.

2002 ve 2004 yillarinda Tiirk hukuk sisteminde yapilan bir takim diizenlemeler ile bu

sozlesmenin gereklerinin daha uygun bir bigimde yerine getirildigi goriilmektedir. Bu diizenlemeler
su sekilde ifade edilmektedir (UNICEF, 2010):

o “Ceza sorumlulugu yasi 11°den 12’ye yiikseltilmistir.
o Ozgiirliigiin kisitlanmasina alternatif olarak gdzetim altinda tutma sistemi getirilmistir.

e Cocuklar hakkinda verilen cezai yargi kararlar1 azaltilmigtir.”

3.5.2. Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin Uygulanmasina Iliskin Asgari Standart Kurallari
(Pekin-Beijing Kurallari)

“Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin Uygulanmasima Iliskin Asgari Standart Kurallar” olarak
adlandirilan Beijing Kurallari, BM Genel Kurulu tarafindan 29 Kasim 1985 tarihinde kabul
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edilmistir. S0z konusu uluslararasi diizenlemede cocuklarin adalet sistemi i¢indeki haklarinin
belirlenmesi ve bu haklarin korunmasinda gerekli dnleyici tedbirlerin alinmasina yer verilmektedir.
Cocuk suclulugu ile miicadelede kapsayici ve yapici sosyal politikalarin gelistirilerek cocuklarin

topluma kazandirilmalar1 amag¢lanmaktadir (Pekin-Beijing Kurallari, 1985).

Beijing Kurallari, biitiin sosyal paydaslar tarafindan kii¢iiklerin iyiliginin saglanmasi igin
yapici tedbirler almayi, bdylece hukuk cergevesinde ¢ocuklara miidahale etmenin asgari diizeyde
sinirlandirilmasin1  temel ilke olarak benimsemektedir (Balci, 2011: 23). Beijing Kurallar
kapsaminda “Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Uluslararasi Kisisel ve Siyasi Haklar Sézlesmesi ve
Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi”yle geng insanlarin haklariyla ilgili
uluslararast diger insan haklar1 belgelerinin dikkate alindig1 belirtilmektedir. Beijing Kurallar ilk
kisimda genel ilkeler aktarilmaktadir. Birinci maddede temel goriislere yer verilmektedir. Buna gore,
cocuklar yas itibartyla dogru yoldan sapmaya elverisli olduklar1 i¢in su¢ olusturabilecek kosullar
iyilestirilerek onlarin iyi bir yagsam siirmeleri i¢in ¢aba gosterilmelidir. “Cocuklarin refahini arttirmak
amaci aile, goniilliiler ve 6teki toplumsal gruplar yaninda okullar ve diger kurumlar da dahil olmak
iizere her kaynagin harekete gecirilerek el birligi ile calismalarini saglamak icin gerekli 6zen
gosterilmeli, bdylece hukukun araya girmesi olabildigince aza indirmeli ve hukuka aykir1 davranigta

bulunan ¢ocuklara etkili, hakkaniyetli ve insanca davranilmas1” gerektigi vurgulanmaktadir.

Ikinci maddede, standart kurallarm herhangi bir ayrim gdzetmeden cocuk suglulara
uygulanmasi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Burada ¢ocuk, su¢ ve ¢ocuk suclunun tanimina yer
verilmektedir. Beijing Kurallari, 2/2(a) maddesi kapsaminda ¢ocuk, “mevcut hukuk sistemi i¢inde
isleyebilecegi bir suctan dolay1 kendisine biiyiik insanlardan farkli davranilmasi gereken” kisi olarak
ifade edilmektedir. Ugiincii maddede belirlenen kurallarin yalmzca cocuk suclulara degil, geng
suclular1 da kapsayacak sekilde uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir. Dordiincli madde ile
cocugun ceza sorumluluk yasimin belirlendigi alt sistemler agisindan, bu sinirin ¢gocugun zihinsel,
duygusal ve entelektiiel olarak olgunluga ulastig1 yasin altinda olmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
Besinci maddede gocuk adalet sisteminin amaglari siralanmaktadir: “Cocuk adalet sisteminde daima
gocugun iyilestirilmesi 6n plana alinmalidir ve ¢ocuk suglulara gosterilecek tepki hem su¢un hem de
suclunun icinde bulundugu kosullarla orantili olmalidir.” Bu madde, hem ¢ocugun iyilestirilmesi
hem de sugun agirlig1 ile orantili yaptirimlarin uygulanmasi amacina hizmet ettigi i¢in ¢cocuk adalet
sisteminin igleyisinde temel ilke olarak kabul edilmektedir. Zira bu ilke, genis ¢apta, gocuklar
tizerindeki sosyal kontrol mekanizmalarinin da alternatif onlemler ile iyilestirilmesini beraberinde

getirmektedir (Pekin-Beijing Kurallari, 1985).

Beijing Kurallarinda suga siiriiklenen bir cocugun ilk gozaltina alimmasindan, tutuklu
yargilanmasina kadar gecen siirece iliskin gerekli standartlar belirtilerek, cocugun tutuklu olarak
yargilanmasimin en son c¢are oldugunun ve tutukluluk siirecinin de olduk¢a kisa tutulmasi

gerektiginin alti ¢izilmektedir. Burada suca siiriikklenen cocuklarin korunma ve 6zel bakima

94



ihtiyaglar1 oldugunu goéz oOniinde bulunduran Beijing Kurallari, yargilamanin her asamasinda,
cocugun iyilestirilmesi ve topluma kazandirilmasi igin giivenlik, egitim ve is bulma gibi cesitli
firsatlar saglanmasi i¢in hem devletin hem de goniilliller ve/veya goniillii birliklerin ¢aba
gostermeleri gerekliligine dikkat ¢ekmektedir (Aslan, 2012: 39-40).

Beijing Kurallaria gore, kurumsal tretman kapsaminda kurumdaki ¢ocuklarin hem kisisel hem
de toplumsal sorumluluk duygularmin gelistirilmesi ve sosyal, kiiltiirel ve mesleki kazanimlarinin
saglanmasi i¢in verilen egitim ve 1slah ¢alismalari ile cocuklar iiretici ve yapict olmak iizere toplumda
etkin bir rol alabilmektedirler. Genel itibariyla, gocuk adalet sistemi i¢inde gocuk haklarinin ve
cocugun iyilestirilmesi gerekliliginden hareketle, devletlerin ¢ocuklara karsi hak ve adalete uygun

yaklasmalarini saglayacak asgari standartlar belirlenmektedir.

3.5.3. Cocuk Suclulugunun Onlenmesine iligkin Birlesmis Milletler Yonlendirici Ilkeleri
(Riyad Tlkeleri)

Riyad ilkeleri, BM Genel Kurulu tarafindan 14 Aralik 1990 tarihinde kabul edilmis olup
“Cocuk Suclulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler Y&nlendirici Ilkeleri” olarak da
adlandirilmaktadir. Sucun ve 6zelde c¢ocuk suglulugunun ortaya g¢ikmadan Onlenmesi adina
olusturulan genelgeger tiim diizenlemeleri temel alan Riyad Ilkeleri, bu hedefin gergeklestirilmesinde
aile, okul, medya, adalet sistemi ve toplum dahil olmak iizere ¢esitli kurum ve kuruluslarda bir takim
diizenlemelerin yapilmas1 gerekliligine vurgu yapmaktadir (Yelken, 2011b: 36). Ozellikle burada
ailenin sugun olusmasindan 6nce dikkate alinmasi gereken en onemli kurum oldugunun alti
cizilmektedir. Aile biitiinliigiiniin korundugu saglikli bir yapiya sahip ailede biiyliyen gocuklar
kendini gelistirme olanaklarina sahip iken olumsuz kosullarda yasayan ve ihmale ugrayan ¢ocuklar
suclu davranistan kaginma yahut kendini koruyabilme noktasinda dezavantajlidirlar. Buna gore,
cocuklarin suga siiriiklenme risklerini en aza indirerek saglikli sosyallesme siireclerinden

gecebilmeleri igin aile temel kurum olarak kabul edilmektedir (Riyad Ilkeleri, 1990).

Cocugun refahi1 ve gelecegine yonelik aile basta olmak iizere, diizenleme yapilan diger
alanlarda egitim, yerel toplum ve kitle iletisim araglar1 olarak siralanmaktadir. Cocuk suglulugunun
basarili bir sekilde onlenmesinde egitim alaninda, etnik kdken, dil, din, inan¢ temelli, politik ve
psikolojik tiim farkliliklara tarafsiz yaklasimin 6n planda oldugu her ¢ocugun kisisel ve gelisimsel
ozelliklerine uygun egitim alma hakkinin desteklenmesi hedeflenmektedir. Yerel toplum agisindan
suca siiriiklenen ya da risk grubundaki ¢ocuklara giivenli barmmma kosullar1 basta olmak iizere,
toplum temelli rehabilitasyon ve danismanlik hizmetleri verilmesi ve yardim 6nlemleri gerekliligi 6n
plana ¢ikmaktadir. Kitle iletisim araglari ise, uyusturucu ve alkol kullanimi, pornografi, siddet ve
sOmiiriiyli 6zendirici mesajlardan kaginarak, ¢ocuklarm bu araglar iizerindeki cesitli kaynaklardan
bilgiye erisimlerini saglayarak topluma aktif ve esitlik¢i katilimlarini tesvik etmek gibi gorevlere
sahiptir (United Nations [UN], 1990).
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Riyad Ilkeleri’nde c¢ocuk suclulugunun onlenmesine iliskin sosyal politika gelistirilirken
bilimsel arastirma calismalarinin, ulusal ve uluslararas1 kurulusglar arasindaki is birliginin 6énemli
oldugu ve dayanigma i¢inde yiiriitiilen tiim etkinliklerden yararlanabilecegi belirtilmektedir. Nitekim
burada merkezi iktidar, yerel ve ara yonetimlere de biiyiik is diismektedir. Zira kanunlar ¢ocugun
magduriyetini, toplumsal agidan damgalanmasini ve suca siirilklenmesini engellemek temelinde
olusturulmalidir. Cocugun kuruma yerlestirilmesine son care olarak basvurulmali ve kurumda
gecirilen siirede miimkiin oldugu kadar kisa tutulmalidir. Riyad Ilkeleri’ne gére, hicbir cocuk
asagilayict ve sert cezai tedbirlere maruz kalmamalidir. Béylece ¢gocugun yarariin, haklarinin ve

statiislinlin korunmasi ve gelistirilmesi esastir (UN, 1990).

Ozetle, cocuk suclulugunun dnlenebilmesinde aslinda sugun dnlenebilmesinde 6zlii bir 6ge
olan Riyad Ilkeleri, cocugun sosyallesme siirecine vurgu yaparak, bu siirec icinde sirasiyla “aileye,
egitim sistemine, yerel topluma ve kitle iletisim araglari”na diisen sorumluluklarin altin1 ¢izmektedir.
Konuyla iligkili olarak gelistirilen sosyal politikalarin da gocugun kisisel gelisimini giivenceye alma,
esenlik ve haklarimin korunmasinda énemli oldugu belirtilmektedir. Sonug olarak Riyad Ilkeleri
suclulugun, 6zelde ¢ocuk suclulugunun 6nlenmesi ve cocuk adaletine yonelik etkili yontemlere
iligkin bilimsel calismalarin yiiriitiilmesinde ulusal ve uluslararasi diizeylerde bilgi ve deneyim

akiginin saglanmasi gerekliligine isaret etmektedir (Balci, 2011: 23; Aslan, 2012: 40).

3.5.4. Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasma iliskin Birlesmis
Milletler Kurallar1 (Havana Kurallari)

“Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasina iliskin Birlesmis Milletler
Kurallar1” olarak da adlandirilan Havana Kurallari, ¢ocuk suglulugunun dnlenmesine iligkin diger
uluslararasi belgeler de dikkate alinarak BM Genel Kurulu tarafindan 14 Aralik 1990 tarihinde kabul
edilmistir. Bu kurallar, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne kiyasla taraf devletler i¢cin dogrudan herhangi
bir baglayiciliga sahip olmamasina karsin gézaltinda olan ya da tutuklu bulunan ¢ocuklarin yiiksek

yararmin korunmasinda temel dneme sahiptir (Tomanbay, 2011: 29).

Ozgiirliikten yoksun birakma ile ifade edilmek istenen, *(...) bir kimsenin yargisal, idari veya
baska bir kamu makaminin karariyla tutulmasi, hapsedilmesi veya bu kimsenin kendi iradesiyle

¢ikamadig1 resmi veya 0zel bir nezaret yerine konulmasi (...)” dir (Havana Kurallari, 1990).

Insanlar haklar1 ve temel dzgiirliikler basta olmak iizere, Havana Kurallar1 (1990) agisindan bir
cocugun ozgiirliigiinden yoksun birakilmasi, son takdirde bagvurulabilecek bir tedbir olmalidir. Bu
tedbirin siiresi ise miimkiin oldugu kadar asgari diizeyde tutulmalidir. Sinirh bir siireligine gézaltinda
olan ya da tutuklu bulunan, bir diger ifadeyle, 6zgirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklarin bireysel,
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik vb. temel haklar1 glivence altina alinir ve bu siiregte masum olarak

kabul edilerek 6zgiirliiklerinden mahrum edilemezler. Dolayisiyla, gozalt1 veya tutukluluk siirecinin
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cocuk iizerindeki olumsuz etkilerinin ortadan kaldirilmasi ve g¢ocugun toplumsal katiliminin
artirtlmasi amacina hizmet eden Havana Kurallar1, kurumda gegirilen siire ve sonrasinda ¢ocugun
fiziksel ve ruhsal sagliginin desteklenmesi ve haklarinin giivenceye alinmasi gerekliligi iizerinde

durmaktadir.

Gerek Cocuk Haklar1 Sozlesmesi gerekse Pekin-Beijing Kurallari, Riyad Ilkeleri ve Havana
Kurallar1 gibi diizenlemelerin yahut belgelerin tiimiinde cocuk suglulugunun 6nlenmesine iliskin
devletin kapsamli bir ¢ocuk ceza adalet politikast gelistirerek cocuklarin kanunlarla kars1 karstya

gelmesini Onleyici bir dizi tedbir alma yiikiimliiliigiine isaret edilmektedir.

Devlete atfedilen bu yiikiimliiliiklerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in ceza adalet sisteminde cesitli
etkilere yol acan toplumsal savunma hareketinin Onciilerinden Filippo Gramatica’nin fikirlerine
burada yer vermek konunun daha iyi anlagilabilmesinde fayda saglayacaktir. Gramatica Toplumsal
Savunma Ilkeleri adli iinlii eserinde hem devletin hem de toplumun bireye kars1 gorevleri iizerinde
1srar etmekte ve devletin “cezalandirma hakki”na karsilik “toplumsal savunma hakki’n1 6dev olarak
iistlendiginden bahsetmektedir. Buna gore, bir eylem kendisi sug teskil ettigi icin degil; toplumsal
yasama karsitlik olusturmasi sebebiyle adalet sisteminin konusu olmaktadir. Boylece sug¢ toplumsal
bir olgudur. Ancak toplumun savunulmasi bireyin cezalandirilmasiyla saglanamaz. Toplumsal
savunma yetkisine sahip olan devletin baslica amac1 bireyin iyilestirilmesi ve suga siiriiklenmesine
yol acan sebeplerle savasarak bunlarin Oniine gecilmesi yoluyla topluma kazandirilmasidir
(Gramatica, 2005: 34, 109-110). Bu kabuller 1s1¢inda giiniimiiz ¢ocuk ceza adalet sisteminin
sekillendigini ve devletin sorumluluklar1 ve islevinin yeniden belirlendigini agik¢a sdylemek
miimkiindiir (Atilgan, 2006: 293-294).

3.5.5. Cocuk Koruma Kanunu

Avrupa Birligi’ne {iiyelik siirecinde, belli kanunlarda degisiklik yapilmasi zorunlu duruma
gelmistir (Mermut, 2006). Ozellikle “Tiirk Ceza Kanunu (TCK), Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
ve Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Kanunu (CGTIHK)”nun yenilendigi
goriilmektedir. Bu siirec i¢cinde ¢ocuklar ile iliskili yargilama usullerinin diizenlendigi “2253 sayil1

Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun?®”

yiirtirliikten
kaldirilmus ve yerine yeni “TCK, CMK ve CGTIHK” ile uyumlu duruma getirilen 5395 sayili Cocuk

Koruma Kanunu” yiiriirliige girmistir.

2 7 Kasim 1979 tarihinde kabul edilen ve 21 Kasim 1979°da Resmi Gazetede yayimlanan Cocuk
Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun ile suga siiriiklenen ¢ocugun
dogrudan kuruma yerlestirilmesini 6nlemek amaciyla “gdzetim” ve “sartli erteleme” tedbirleri getirilmistir.
Bdylece sartla saliverilmis olan cocugun bu siire zarfinda kurum gézetimine girmesinin ve suga siiriiklenmesinin
6nlenmesi i¢in basta ailesi olmak iizere pedagog, sosyal hizmet uzmani ve psikolog gibi uzmanlarin gézetiminde
meslek ve sanat 6greniminin saglanmasi amaglanmaktadir (Coban, 2012: 99-100).
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TBMM tarafindan 3 Temmuz 2005 tarihinde kabul edilen ve 15 Temmuz 2005’te Resmi
Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Cocuk Koruma Kanunu’nda, genis capta, korunmaya
muhta¢ ve suca siirilklenen cocuklara iliskin hiikiimlere yer verilmektedir. Bu kanuna gore
korunmaya muhtag cocuk, “bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel
giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru (...)” olarak
tanimlanmaktadir (CKK, 2005: madde 3/1). Suga siiriiklenen ¢ocuk ise ¢aligmanin daha Onceki
boliimlerinde de ifade edildigi gibi kisaca hukuken sug¢ sayilan bir eylemden dolay:1 giivenlik

tedbirine maruz kalan ¢ocugu ifade etmektedir.

Cocuk Koruma Kanunu’nda “korunma ihtiyaci olan veya suga siiriiklenen g¢ocuklarin
korunmasina, haklarmin ve esenliklerinin giivence altina alinmasina iligkin usul ve esaslari
diizenlemek” amag¢lanmaktadir. Kanunun kapsaminin ise, bu ¢ocuklara iliskin alinmasi gereken
tedbirler ile onlara uygulanacak olan giivenlik tedbirlerinin usul ve esaslari, cocuk mahkemelerinin
kurulus amaci ve yetkilerine dair gelistirilen bir takim hukuki diizenlemeleri igerdigini sdylemek
miimkiindiir (CKK, 2005: madde 1-2).

Kanunda “suglu ¢ocuk” kavrami yeni bir yaklasim ile ele alinmakta ve “gocugun suca
stiriiklendigi” kabul edilmektedir. Bu yaklasimda, ¢ocuklar sug isleyen azili bir su¢lu degil, suca
siriklenen magdur konumundadirlar. Sonu¢ olarak da suca siiriklenen ¢ocugun
cezalandirilmasindan ziyade korunmasi esas alinmaktadir (Balo, 2005: 62). Kanunda yer alan 4.
madde uygulamada “cocuk haklarmin korunmasi™na iliskin 6ngdriilen temel ilkelerin sayildigi
maddedir. 5. maddede koruma iliskin alinacak tedbirlerin; “cocugun 6ncelikle kendi aile ortaminda
korunmasini saglamaya yonelik danismanlik, egitim, bakim, saglik ve barinma (...)” gibi tedbirler
oldugu ifade edilmektedir. Devaminda ise s6z konusu tedbirlerle ilgili yetki ve uygulama konularina
yer verildigi gériilmektedir. Oyle ki bu tedbirlerin yerine getirilmesi ile ilgili olarak Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig1 ve yerel yonetimler, Milli Egitim Bakanligi, Calisma ve Sosyal Giivenlik

Bakanligi, Saglik Bakanligi, kamu kurum ve kuruluslarindan sz edilmektedir.

Cocuk Koruma Kanunu’nda “suca maruz kalan, ihmal ve istismar edilen, sokakta yasayan,
basibos dolasan ve terk edilen c¢ocuklar” ile suca siiriiklenen c¢ocuklar tek bir sosyal problem
magdurlar1 seklinde degerlendirilmekte ve ¢dziimiin biitiin ¢ocuklar i¢in benzer oldugu fikri 6ne
siiriilmektedir (I¢li, 2009: 36). Sorun yasayan c¢ocuklarin tiimiiniin yasamlarinin iyilestirilebilmesi
icin sosyal ¢alisma, psikoloji, pedagoji, sosyoloji ve cocuk gelisimi gibi farkli disiplinlerden ve gesitli
uzmanlardan faydalanilmasi gerekliligi 6n plana c¢ikmaktadir. Ozetle, Cocuk Koruma Kanunu
agisindan ¢ocuk suclulugu, cocuklarin sokakta yasamalari veya ¢aligmalar ile su¢ magduru olmalari

arasinda iliski kuran hukuki agidan ortak bir sosyal sorun seklinde degerlendirilmektedir.
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3.5.6. Cocuk Mahkemeleri

Cocuk mahkemeleri, Diinya’da ve Tiirkiye’de su¢ islediginden siiphe duyulan ¢ocuklarin
yargilanmast, s6z konusu ¢ocuklarin korunmasiyla topluma kazandirilmasi i¢in 6nlem alma amaciyla
kurulmustur. Cocuk mahkemelerinin ¢ocugun fiziksel, psikolojik, egitimsel ve duygusal ihtiyaglarini
on plana ¢ikardigi aktarilmaktadir. Cocuk mahkemeleri ile suclu ¢ocugun cezalandirilmasi yerine
cocugun topluma kazandirilmas1 amaglanmaktadir. Barker (1999: 85) ¢ocuk mahkemelerini “suclu,
bagimli veya ihmal edilmis cocuklarin yargilanmasin1 gergeklestiren bir kanun mahkemesi” olarak
tanimlarken; Tomanbay (1999: 50) ise “su¢ isleyen ¢ocuklarin yargilandigi, yargic ve savcisinin 6zel
egitimden gecirildigi, sosyal calismacimin ¢ocugun durumu iizerine rapor vererek yargilamayi

yonlendirebildigi 6zel bir mahkeme” seklinde tanimlamaktadir.

Ilk cocuk mahkemesinin 1878'de Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin Massachusetts
eyaletinde kuruldugu kaydedilmistir. 1889 yilindan itibaren Illinois basta olmak fiizere diger
eyaletlerde kurulan mahkemeler de bunu izlemistir. Avrupa’daki cocuk mahkemelerinin ise 1903 ten

itibaren kurulmaya baslandig1 goriilmektedir (Bal, 2004: 60).

Tiirkiye’deki ¢ocuk mahkemeleri ile ilgili ilk dnemli kazanim 1982 yilinda yiiriirliige giren
2253 sayili “Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Goérev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun”
olmustur. Nitekim bu kanuna iligkin ilk tasarilar 1945 yilina dayanmakta iken, kanun ancak 1979
yilinda kabul edilmis ve zaman i¢inde yasanan bazi 6nemli degisimler ile birlikte yiiriirlik tarihi
ertelenmistir. Zira bu kanunun Tiirkiye’de islerlik kazanmasinda Diinya Saglik Orgiitii’niin 1979

yilini Diinya Cocuk Yil1 olarak ilan etmesinin de biiyiik etkileri oldugu ifade edilmelidir.

Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun 2005°te
yiirtirlitkten kaldirilmistir. Bununla beraber, giiniimiizde ¢ocuk mahkemeleriyle ilgili hiikiimlerin
“Cocuk Koruma Kanunu”nun ii¢lincii kisminda yer aldigi goriilmektedir. Tek hakimin yer aldig
¢ocuk mahkemelerinin kurulusuna iligkin kanunda su ifadeye yer verilmektedir: “Bu mahkemeler
her il merkezinde kurulur. Ayrica, bolgelerin cografi durumlari ve is yogunlugu goz dniinde tutularak
belirlenen ilgelerde Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun olumlu goriisii alinarak kurulabilir.”
(1979: madde 25). Adli teskilatin oldugu yerlesim birimlerinin tiimiiniin yerine kanunen il merkezleri
ile is yogunlugunun gerektirdigi belirli ilge merkezlerinde ¢ocuk mahkemelerinin kurulmasi zorunlu
tutulmustur. Cocuk mahkemeleri asliye ve sulh ceza mahkemelerinin gérev alanina giren davalarla
ilgilenirken; ¢ocuk agir ceza mahkemeleri ise agir ceza mahkemelerinin sorumlulugunda olan
davalara bakmaktadir (Bal, 2004: 75).

Cocuk mahkemeleri uygulamalarindaki temel amacin “cocugun yiiksek yarar1” ilkesinin
gozetilerek yargilama ve ifade alma siireglerinin gergeklestirilmesi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Cocugun sayet varsa ihtiyact dogrultusunda destekleyici ve koruyucu tedbir kararlarindan
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faydalanmas1 saglanmaktadir. Tiirkiye’deki uygulamalarda, ¢ocuklarla ilgili hukuksal siireglerin
baglatilmasi i¢in ¢ocugun yas araligina dnem verilmektedir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (2004:
madde 31/1)’na gore Tiirkiye’deki ¢ocuklar i¢in cezai miieyyide yasinin 12 olarak belirlendigi
goriilmektedir. 12 yasimmi1 doldurmadan bu g¢ocuklara yalnizca yasina uygun giivenlik tedbiri
uygulanabilir. lgili kanunun 31/2 maddesi gerekgesinde, 12-15 yas aralifindaki “cocugun sucun
hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek durumda olup olmadigina iligkin bilgi, sosyal caligma
gorevlileri tarafindan yerine getirilecek olan cocugun sosyal ve egitim, psikolojik ve ekonomik
durumu dikkate alinarak olusturulacak rapor baglaminda hakim tarafindan verilecek karara gore”
olusturulur. Ayn1 zamanda 12-15 yas araliginda islenen sugun miiebbet hapis cezasini gerektirdigi
durumlarda cezai yaptirimin siiresi 9-11 yil iken; bu siire agirlastirilmis miiebbette 12-15 yih
kapsamaktadir. Hiikmii kesinlesen cezalar yariya diisiiriildiigiinde ise her sug icin verilecek hapis
cezas1 azami 7 yil olmaktadir. Ote yandan 31. maddenin 3. Fikrasi incelendiginde, 15-18 yas
araliginda islenen sucun miiebbet hapis cezasini gerektirdigi durumlarda cezai yaptirimin siiresi 12-
15 yil iken; ilgili siire agirlagtirilmis miiebbette 18-24 yi1l araligina yiikselmektedir. Bununla birlikte,
hiikmii kesinlesen cezalar da yariya disiiriildiigiinde her sug i¢in verilecek hapis cezasi azami 12 yil
ile sinirhidir. Son olarak kanunda 33. maddeye gore, 15 yasindan kiigiik olan dilsiz ve sagirlarin da

cezai mileyyidesi bulunmamaktadir.

Genel uygulamalarda ise 15 ile 18 yas arasinda suca siirliklenmis ¢ocuklarla ilgili sosyal
inceleme raporunun 12 ile 15 yag araligindaki ¢ocuklara gore daha az istenilmesiyle birlikte; hakimin
veya dava heniiz acilmamis ise savcinin istegi lizerine “sosyal inceleme raporu” 15 ile 18 yas
araligindaki cocuklar icin de aldirilabilir. Boylece “suca siirliklenmis veya su¢ magduru” olan
cocuklarim koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarindan yararlandirilmasi s6z konusudur (Eriikgii
ve Akbas, 2012: 144).

3.6. Cocuk Sucluguna iliskin Egitim Kurumlar

Tirkiye’de suga siiriiklenen gocuklarin topluma kazandirilmasina iligkin arastirmanin énceki
béliimlerinde ifade edildigi gibi ilk olarak hukuksal diizlemde cesitli tedbirler alinnustir. Ulkemizde
oncelikle 1990 tarihli Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ve bu sdzlesmeden on bes y1l sonra yiiriirliige giren
uluslararasi ilkeleri temel alan ¢ok disiplinli bir ¢aligma anlayisina sahip olan Cocuk Koruma Kanunu
ile cocuk adalet sistemi ciddi bir ivme ve gelisim kaydetmistir. 2005 yilinda Adalet Bakanligi kurum
ve kuruluslar arasindaki koordinasyondan sorumlu iken (CKK, 2005: madde 45), 2011 yilinda
yapilan diizenleme ile koordinasyon sorumlulugu Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na -21 Nisan
2021 tarihinden itibaren “Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi” olarak adlandirilmakta- verilmistir.
Bunun yani sira, yine ayn1 sliregte cocuk mahkemelerinin sayisinda da ciddi bir artig yasanmis ve bu
mahkemelere de sosyal c¢alisma gorevlileri atanarak ¢ocuk adalet sisteminin koruyucu yapisi
giiclendirilmistir. Goriildigi tizere, CKK c¢ok disiplinli ve ¢ok aktorlii bir sistemi beraberinde

getirmektedir. Ancak ilgili kanunun uygulanabilirligi hususunda, 2005 yilindan itibaren siiregelen
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birtakim yanlis uygulamalar neticesinde suga siiriiklenen c¢ocuklarin haklarinin korunmasi
basarisizliga ugramaktadir. Bu nedenle, suga siiriiklenen ¢ocuklarin rehabilitasyonuna iliskin hukuki
alanda yapilan son gelismeler incelendiginde, dnleyicilik (erken tani), yeniden egitim ve izleme
calismalart olmak iizere ti¢ farkli tedavi yontemi gelistirilmistir (Yavuzer, 2018: 244). Bu tedavi
stirecleri i¢inde suga siirliklenen ¢ocuklarin yeniden egitimi konusu dikkat ¢ekmekte ve arastirma
kapsaminda ele alinmaktadir. Zira diger iki tedavi siirecinin islerligi hususu heniiz belirsiz olsa da
yeniden egitim ¢ocuklarin kurumda kaldiklari siireci kapsadigi i¢in gdzlemlenebilir ve dlgiilebilir bir

nitelige sahiptir.

Suga stirtiklenen ¢ocuklarin topluma kazandirilmasinda yeniden egitim 6zel bir 6neme sahiptir.
Yeniden Egitim kavramu ile ifade edilmek istenen “(...) ¢ocuk ya da genglik suglulugunun, salt
hukuksal bir sorun olmayip, daha ¢ok psiko-pedagojik ve sosyal icerikli bir sorun oldugu (...)”
gercegidir. Zira ¢cocuk suclulugu, gerek tiir gerekse nedenleri agisindan yetiskin su¢lulugundan ayri
olarak ele alinmasi gereken 6nemli bir sorundur. Bu sorunun giderilmesinde ¢ocuk adalet sisteminin
gorevi ¢ocuklarin suca siiriiklenmesine sebep olan risk faktorlerinin belirlenmesi yoluyla ¢ocuk
sucluluguna iliskin Onleyici ve koruyucu politikalar gelistirerek onlar1 topluma yeniden
kazandirmaktir. Yeniden egitim, suca stiriiklenen ¢ocuklarin sapma davranis egilimlerine sahip
olduklari i¢in topluma uyum saglamada basarisiz olduklarini gostermekte ve onlar1 bu uyumsuzluga
stiriikleyen olumsuz ¢evresel kosullarin ortadan kaldirilmasinda toplumsal orgiitlenme yoluyla ¢caba
harcanmasi gerekliligine dikkat ¢cekmektedir. Bdylece yeniden egitimin amaci, “bireyi sadece anti-
sosyal diirtiilerden arindirmak degil, ayn1 zamanda onu anti-sosyal davranisa iten kotii ¢evresel
kosullar1 ortadan kaldirmak yoluyla ¢ocugun topluma uyumunu saglamaktir.” (Yavuzer, 2018: 243-
244, 249). Bu amacin gerceklestirilmesi igin ¢ocuk ceza infaz kurumlari ve egitimevleri kurulmustur.
Dolayisiyla, suga siiriiklenen gocuklar igin 6zel olarak olusturulan bu kurumlarin da dogrudan veya

dolayl olarak ¢ocuk ceza adalet sistemi i¢cinde gorevleri vardir.
3.6.1. Cocuk Kapah Ceza infaz Kurumu

Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumlari, 5275 sayilh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkindaki Kanun (2004: madde 11)’a gore, tutuklu yargilanan ¢ocuklarin ve/veya disiplin cezasi
vb. nedenlerle ¢ocuk egitimevlerinden gelen hiikiimlii ¢ocuklarin kaldiklari, egitim ve &gretime
dayanan, i¢ ve dis giivenlik gorevlileri olan kurumlar olarak aktarilmaktadir. 11 maddenin 2.
fikrasina gore, cinsiyetleri ve fiziksel gelisimleri dikkate aliman 12-18 yas araligindaki ¢ocuklar
cocuk kapali ceza infaz kurumlarinin birbirlerinden ayri béliimlerinde barindirilmaktadirlar. Cocuk
kapali ceza infaz kurumlarimin bulunmadig: illerde ise, ¢ocuklar kapali infaz kurumunun

yetigkinlerden ayr olarak kendileri i¢in olusturulan 6zel boliimlerine yerlestirilmektedirler.

Ceza infaz kurumlarimin temel fonksiyonlar1 ¢ocuklar agisindan degerlendirildiginde, onlarin

egitim almalar1 ve belli becerileri kazanmalarina yonelik olarak diizenlenmektedir. Boylece,
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toplumsal norm ve degerlerin disinda cezalandirilan ¢ocuklarin egitim ve 6gretim faaliyetleriyle
topluma uyumlu duruma getirilmesi, sorumluluk almalari, toplumdaki deger ve normlara karst

saygili olmalar1 saglanmaktadir (Erbay, 2017: 27).

“Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii (CTE)” ¢ocuk kapali ceza infaz kurumlariyla iligkili
olarak bu kurumlarin kaloriferli olduklarini, kiitiiphane, dershane, mutfak, yemekhane, ¢camasirhane
ve terapi salonlar1 gibi bazi amaglara hizmet eden yerler olduklarini belirtmektedir. Bu kurumlarin
fiziki yapilarina iliskin ek olarak odalarin ortak bir alana agildig: {inite sistemi s6z konusudur.
Unitelerdeki oda saysi ise genellikle 8 ila 10 arasinda degismektedir. Cocuklarin odalarinda kamera
bulunmamakla birlikte, iinitelerde camli bolme arkasindaki infaz koruma memurlart (gardiyan)

tarafindan ortak yagsam alanlari ve koridorlar devamli izlenmektedir (Atict, (t.y.): 14-15)

Bu kurumlarda ¢gocuk mahkemeleri tarafindan tutuklanan ve yargilamalari siiren ¢ocuklarin
barindirildigr goriilmektedir. Adalet Bakanlig1 verilerine gore, Tirkiye’de 2021 yili itibariyla,
Ankara, Diyarbakir, Hatay, Istanbul, izmir, Kayseri ve Mersin illerinde olmak iizere toplamda 7

cocuk kapali ceza infaz kurumu bulunmaktadir (CTE, 2021).

3.6.2. Cocuk Egitimevi

Tiirkiye’de ilk ¢ocuk egitimevi hiikiimlii ¢ocuklarin barindirilmasi, cezalandirilmasi ve
topluma kazandirilmasi amactyla, 1937 yilinda Edirne’de ¢ocuk 1slahevi -giinlimiiz adiyla egitimevi-
olarak kurulmustur. Daha sonra kurum Ankara’ya tasinmustir. Takip eden yillarda ise Izmir ve Elazig

illerinde de 1slahevleri agilmistir (Atic, (t.y.), 9: Yavuzer, 2018: 256).

Giiniimiizde 1slahevi yerine “egitimevi” kavraminin kullanildigini tekrardan belirtmek gerekir.
Cocuk Egitimevleri, 6zgiirliigli baglayici bir ceza almis olan hiikiimlii ¢ocuklara iliskin olusturulan
yaptirimlarin, ¢ocuklarin egitilmesi, meslek edinmesi ve yeniden toplumsallagsmasi amaglarina
uygun hareket eden tesisler olarak ifade edilmektedir (CGTIHK, 2004: madde 15). Hiikmii
kesinlesmis olan ¢ocuklar ¢cocuk egitimevlerinde barinmaktadirlar. S6z konusu kurumlar, “gocuk
kapali ceza infaz” kurumlarindan farklidirlar. Burada firar karsisinda herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Kurum giivenligi ise i¢ giivenlik gorevlileri araciligiyla saglanmaktadir (Erbay,
2017: 27).

Yargilamanin sonunda cezasi kesinlesen 12 ile 18 yaslari arasinda bulunan hiikiimli
cocuklarn, gocuk egitimevlerinde kaldiklar1 goriilmektedir. CGTIHK 15. maddesinin 2. fikrasi
incelendiginde, kuruma girisin ardindan hiikiimlii cocuklar 18 yasin1 doldurmus olsalar bile kurum
i¢inde yahut disinda herhangi bir egitim ve 6gretim kurumuna devam ediyorlarsa cezaevi / egitimevi
idaresinin uygun gérmesi halinde ¢ocuklarin egitim ve dgretim programlarini tamamlamalar1 i¢in 21

yasini dolduruncaya kadar kurumda kalmalarina miisaade edilmektedir.
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Adalet Bakanligi (2021) verilerine gore, Tiirkiye’de 4 ¢ocuk egitimevi vardir. Bu kurumlar
Ankara, Elazig, Istanbul ve Izmir illerinde bulunmaktadir. Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigii’niin ¢ocuk egitimevlerine iliskin verdigi bilgilere gore, bu kurumlar 150 ile 625 ¢ocuk
barindirabilecek kapasiteye sahiptir. Cocuk kapali ceza infaz kurumlart gibi kaloriferli olan
egitimevlerinde, yemekhane, yatakhane, tam tesekkiillii mutfak, soguk hava deposu, bulasikhane,
camagirhane ve revir gibi temel ihtiyaclarin karsilanmasina yonelik alanlar bulunmakla birlikte,
berber, kiitiiphane, sinema ve konferans salonu, spor alanlari ve meslek kazanimina yonelik is

at6lyelerinin mevcut oldugu aktarilmaktadir (CTE, 2021).

Yargilama agsamasinin sonunda hiikiim giyen ve hiirriyeti baglayici ceza alan ¢ocuklar; 2021
yili itibariyla, Tiirkiye’de bulunan 4 cocuk egitimevinden ya da 7 cocuk kapali ceza infaz

kurumundan birine génderilmektedir.

Cocuk egitimevlerinde bulunan hiikiimlii cocuklarin ii¢ ayda bir evlerini ziyaret etme haklar
vardir. Ayni zamanda bu ¢ocuklar, istedikleri zaman kurum telefonlarindan telefon kartlar1 oldugu
miiddetge arama yapabilmektedirler. Nitekim ¢ocuk ceza infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklarin ise
yalnizca hafta 10 dk. telefonla goriisme haklari bulunmaktadir. Pek tabii ailelerini ziyaret
edebilmeleri miimkiin degildir (Sekerci, 2019: 11). Zira kurumsal organizasyon bakimindan ¢ocuk
kapali ceza infaz kurumlarinin yetigkin ceza infaz kurumlarindan neredeyse tek farki her ¢ocugun
kendisine ait bir odaya sahip olmasini saglayacak sekilde diizenlenmis olmalaridir. Gerek ¢cocuk ceza
infaz kurumlar1 gerekse cocuk egitimevleri tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar i¢in 06zel olarak
olusturulduklarindan bu kurumlarda c¢ocuklar tek kisilik, i¢inde lavabo ve banyosu olan odalarda
kalmaktadir (Aticy, (t.y.), 12, 14).

Cocuk egitimevlerinde bulunan c¢ocuklarin orgiin ve yaygin egitimden yararlanmalari
saglanirken; cocuk kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklarin yaygin egitime devam etme
haklar1 bulunmaktadir. Egitimevlerinde ve ¢ocuk ceza infaz kurumlarinda, psikolog, sosyal hizmet

uzmani, 6gretmen ve din gorevlisi gorev yapmaktadir (Atici, (t.y.), 12).
3.7. Cocuk Sucluluguna iliskin Egitim ve Iyilestirme Faaliyetleri

Cocuk adalet sistemindeki temel amag ¢ocuklarin 6zel durumlar1 dikkate alinarak buna uygun
muamele edilmesi, her durumda faydalarinin gézetilmesi, korunmalar1 ve adalet mekanizmasindaki
yipratict siireclerden fazla etkilenmemelerinin saglanmasidir. Uluslararas1 standartlar agisindan
cocuk adalet sisteminde daima “cocugun iyilestirilmesi” 6n plana alinmaktadir. Suga itilen cocuklara
gosterilecek olan tepkinin hem sugun hem de suglunun igindeki sartlarla orantili olmasi
beklenmektedir (Akytiz, 2013: 79).

103



Cocuk sucluluguna iligkin ceza infaz kurumlar ve egitimevlerinde yiiriitiilen egitim ve
iyilestirme ¢alismalari, egitim ve 0gretim faaliyetleri; iyilestirme faaliyetleri ve sosyal, kiiltiirel ve

sportif faaliyetler olmak iizere ii¢ farkli bicimde ele alinmaktadir (CTE, 2020):

o Egitim ve Ogretim Faaliyetleri: Orgiin ve yaygm egitim olmak iizere iki sekilde
yiiriitiilmektedir. Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin 6rgiin egitimden faydalanmalar1 cocuk
kapali ceza infaz kurumlari ile egitimevleri agisindan farklilik arz etmektedir. Cocuk kapali
ceza infaz kurumlar agisindan degerlendirildiginde, sayet ¢ocuk orgiin egitimine devam
ederken tutuklanmis ise diger bir ifadeyle, cocugun tutuklu yargilandig: siirecte 6grenim
hakkimin sakli kalmasi i¢in okulu ile yapilan resmi yazigmalar neticesinde kaydinin
dondurulmasi ve sinava girebilme hakkini kazanmasi saglanmaktadir. Bu kapsamda kapali
kurumlarda 6rgiin egitime devam eden ¢ocuklar yalnizca okul senatosunun kararina bagl
olarak kolluk kuvvetleri nezaretinde sinavlarina katilabilirler.*® Dolayisiyla, ¢ocuk kapali
ceza infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklar okula gitmedikleri igin aktif bir 6rgilin egitim
almamaktadirlar. Onlarin Orgiin egitim alma durumlart yalnizca okul simavlarina
katilmalar1 ile iliskilendirilmektedir. Aksine ¢ocuk egitimevlerinde bulunan hiikiimli
cocuklar ise egitimlerine okulda yiiz yiize devam edebilme imkanina sahiptirler. Yaygin
egitim kapsaminda; oncelikle okuma yazma bilmeyen tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara
kurum i¢inde 1. ve 2. kademe okuma yazma kurslar1 verilmektedir. Okuma yazma bilen
cocuklarmn ise Milli Egitim Bakanligi (MEB) biinyesindeki acgik &gretim ortaokulu ve
liselerinde 6grenim gérme haklar1 vardir. Yaygin egitim 6grencisi olan ¢ocuklar kurum
icinde sinavlaria girmektedirler. Ayni zamanda ceza infaz kurumlar1 ve egitimevlerinde
bulunan ¢ocuklarin ilgi, yetenek ve taleplerine uygun is ve meslek kazanimini saglamak
icin devamli katilabilecekleri is ve meslek kurslari bulunmaktadir. Bununla birlikte,
kiitiiphane ¢alismalarina da 6nem verilmektedir. S6z konusu kurumlarda egitim ve 6gretim
faaliyetlerinin siirdiiriilmesinde yetkili olan birim egitim servisidir. Tutuklu ve hiikiimlii
cocuklarin tiim egitim ihtiyaclarina yonelik calismalar egitim servisi tarafindan
yiiriitiilmektedir. Egitim servisi tarafindan hazirlanan yillik egitim plani ceza infaz kurumu
egitim kurulu onayina sunulur. Kurul tarafindan uygun goriilen faaliyetler ise egitim servisi
tarafindan diizenlenerek uygulanir ve kazanimlari degerlendirilir. Egitim servisinde gorev
alan kurum O6gretmenlerinin yapacagi ilk goriismeyle tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin
kuruma geldikleri andan itibaren egitim ve mesleki durumlari tespit edilir. Boylece kurum
Ogretmenleri tahliye edilene kadar olan siirecte ¢ocuk icin gerekli olan tiim egitim

programlarini hazirlamakla ve kurul onayir dogrultusunda uygulamakla yiikiimlidiir.

30 Sinav merkezi olan kapali ceza infaz kurumlarindaki tiim mahkamlar Milli Egitim Bakanhg1, Olge, Secme ve Yerlestirme
Merkezi (OSYM) ve Agik Ogretim Kurumlar tarafindan diizenlenen smavlara hapishanelerde katilma hakkia sahiptir
(CTE, 2021).

104



Egitimler; halk egitim miidiirliikleri, mesleki egitim merkezi miidiirliikkleri, tiniversiteler,
belediyeler, ticaret ve sanayi odalari, meslek odalari, sivil toplum kuruluslari ile glinlimiiz
kosullarina uygun olarak is birligi halinde agilmaktadir.

e lyilestirme Faaliyetleri: Cocuk ceza infaz kurumlarinda ve egitimevlerinde cocuga, gerekli
goriildiigiinde ailesine ve cocukla ilgilenen personele yonelik olmak iizere yiiriitiilen
bireysel goriisme ve grup caligmalarini kapsamaktadir. Bu faaliyetler psiko-sosyal yardim
servisleri tarafindan yiriitilmektedir. Sosyal hizmet uzmani (sosyal calismaci) ve
psikologlarin  bulundugu psiko-sosyal yardim servisi faaliyetleri genel olarak
incelendiginde, dncelikle tutuklu ve hiikiimlii tanima faaliyetleri, cocuk ve aileye yonelik
bireysel galigmalar ve grup c¢alismalari kapsamindaki iyilestirme caligmalar1 6n plana
¢ikmaktadir. Kuruma yeni gelen tutuklu ve hiikkiimlii ¢ocuklarla ilk gériisme psiko-sosyal
yardim servisinde ¢aligsan personel tarafindan yapilir. Bu goriisme ¢ocugun kuruma girdigi
andan itibaren azami ilk 3 giin i¢inde yapilmakta ve goriisme sonucunda elde edilen bilgiler
-varsa psikolojik rahatsizliklar, goriilen tedaviler, madde bagimlilik durumu ve sosyo-
demografik bilgiler- tutuklu-hiikiimlii tanima formuna kaydedilmektedir. Psiko-sosyal
servis, cocugun kendisiyle ve cevresiyle olan iligkilerindeki giigliiklerin ortadan
kaldirilmasina yardimci olarak psikolojik ve sosyal fonksiyonlarinin gelisiminin
saglanmasini amaglamaktadir. Bu amagla bireysel ve grup ¢aligmalari kapsaminda, tutuklu
ve hiikiimli ¢ocuklarla calisan cezaevi personelinin mesleki anlamda yeteneklerinin
gelisimi ve farkindaliklarinin artirilmasi amaciyla personel, kurumda bulunan ¢ocuklar ve
onlarin ailelerine yonelik olarak ARDIC Psiko-Sosyal Destek ve Miidahale Programi
gelistirilmistir. ARDIC, cocuk odakli bir hizmet i¢i egitim programidir. Kurumlarin psiko-
sosyal yardim servisindeki gorevli personel tarafindan uygulanan bu program kapsaminda;
Genel Bilgiler ve Yaklasim ilkeleri; Kisisel Gelisim; Kisilik Gelisimi; “Buradayim”
Giivenli Davrams; Aile Egitimi; Iyiye Dogru Ofke Kontrol; Cinsel istismara Yaklasim;
Infaz ve Koruma Memurlarma Yénelik Psiko-Sosyal Bilgilendirme ve Sigara, Alkol ve
Madde Bagimliligi Programi olmak {izere 9 ayr1 program gelistirilmistir.

o Sosyal, Kiiltiirel ve Sportif Faaliyetler: Cocuk ceza infaz kurumlarinda ve egitimlerinde
yiiriitiilen sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetler kapsaminda konser, sinema ve tiyatro
gOsterimi, sergi, toren ve anma programi, seminer, konferans, miinazara, bilgi yarigmasi ve
sportif turnuvalar diizenlenmektedir. ilgili kurumlarda gerceklestirilmekte olan bu
faaliyetler kurum egitim servisi tarafindan planlanmakta; ¢cocugun topluma kazandirilmasi
amacina yonelik egitim-0gretim faaliyetleri ve iyilestirme faaliyetleri ile esgiidiimlii olarak

yiriitiilmektedir.
Kapali kurumlarda bulunan ¢ocuklarla ilgili gerceklestirilen egitim ve iyilestirme faaliyetleri,

egitimevlerinde de uygulanabilmektedir. A¢ik kurumlar olan egitimevlerindeki ¢cocuklar, toplumda

her ¢esit egitim ve 6gretim faaliyetlerinden diger arkadaslar1 gibi faydalanabilmektedirler. Ceza ve
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Tevkifevlerine bagli bazi kurumlarda psikolojik ve fiziki tedavi ve yeniden sosyal entegrasyona
yonelik, saglik servisi gibi birimler bulunmaktadir (Bardak, 1996: 272). Cocuk suc¢lulugu gerek
sebepleri, gerekse cesitleri bakimindan yetiskin su¢lulugundan yalnizca ayrilmakla kalmamaktadir.
Ayni zamanda suga siiriiklenen ¢ocuklarin iyilestirme ¢aligmalarinin da yetigkinlere gore daha hizli

ve basarili sonug verdigi aktarilmaktadir (Yavuzer, 2018: 244).

Tirkiye’de 1979 yilinda Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un yiiriirliige girmesiyle birlikte, 1slahevlerinde egitim, atdlye calismalari, meslek
egitimi, sosyal grup calismalar1 ve bog zaman aktiviteleri gibi baz1 uygulamalara yer verilmesi karara
baglanmistir. S6z konusu uygulamalarin, “iyilestirme ve egitim ¢aligmalar” seklinde ifade edildigi
goriilmektedir (Ulugtekin, 1991: 23). Calismalarin amaci, ¢ocuklarin topluma geri kazandirilmasidir.
Bunun i¢in ¢ocuklarin yeteneklerinin gelistirilmesi ve sugu onleyici alternatif yollara yonlendirme
yapilmasi gerekmektedir. Zira ¢ocuklarin mesleki egitimler araciligiyla ¢alisarak para kazanmaya
tesvik edilmesi 6rnek olarak verilebilir. Cocuklar, belirli bir otoritenin kontrolii altinda egitim alarak
cesitli faaliyetlerde bulunmakta ve “topluma uygun” duruma gelmektedir. Bu yaklagim ve

uygulamalar1 giinlimiizde egitimevi ismini alan 1slahevlerinde siirdiiriilmektedir (Coban, 2012: 49).

Kepenekci ve Ozcan (2002), cocuk suglulugunun &nlenmesi konusunda hukuk ilintili
egitimden yararlanilabileceginin altin1 ¢izmektedirler. Bu egitim ile ¢ocuklar, iilkelerindeki hukuk
kurallarini 6grenmekte, hukuksal isleyis ve siireci tanimakta; hak ve sorumluluklarinin bilincinde iyi
birer vatandas olmaya ¢aligmaktadirlar. Béylece cocuklar siyasal katilima 6zendirilmekte ve onlarin
olaylar1 ¢ézme yetenekleri gelistirilmektedir. Suclu davranislarin ortaya ¢ikmasinin ve ¢ocuklarin
suca siiriiklenmesinin nedeni hukuk kurallar ile vatandaslhigin gerekli kildig1 hak ve sorumluluklarin
bilinmemesidir. Bu nedenle okullarda hukuk egitiminin verilmesi bireysel giivenlik ve kamu diizeni

acisindan bir gerekliliktir.

Sonug olarak, Adalet Bakanligi ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan gelistirilen egitim ve
Ogretim programlari ile kurumlarda uygulanan egitimin amaci, suga siiriiklenen tutuklu ve hiikiimlii
cocuklara okuma yazma 6gretmek, ilkdgretim diizeyinde akademik bilgi kazandirmak, yurt ve millet
sevgilerini giiclendirerek vatandaslik bilinci kazandirmak, toplumsal hak ve odevleri dgretmek,
anarsi ve teror egilimlerini yok etmek olarak siralanmaktadir. Boylece kurumda verilen egitim ile
¢ocugun kurumda kalma siiresince hem kurum kosullarina hem de kurum sonrasi toplumsal hayata
adapte olabilmesine katki saglanmaktadir (Oral, 2004: 265-266).

3.8. Ceza infaz Kurumlarinda Sunulan Egitim Hizmetlerine iliskin Yapilan Calismalar

Arastirmanin ¢ikis gerekgesi olan temel bir insan hakki olan egitim hakkinin ceza infaz

kurumlar1 / egitimevlerindeki tiim insanlar i¢cin de gegerli olmasi kosulu dikkate alindiginda, bu
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baslik altinda Tiirkiye’de ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim hizmetlerine iliskin yapilan

akademik ¢alismalar ele alinmaktadir. Herbir ¢calismaya iliskin kisa 6zet bilgi sunulmustur.

Kizmaz (2004: 291, 299, 313-314)’mn Giineydogu Anadolu Bodlgesi’nde bulunan bazi
cezaevlerindeki 960 hiikiimlii iizerine gerceklestirmis oldugu alan ¢alismasi, su¢ ve 6grenim iligkisi
tizerine odaklanmistir. S6z konusu iki degisken arasindaki iligki, hiikiimliilerin okulla olan temasi
iizerinden ¢oziimlenmistir. Bu calismada suglularin biiyiik bir oranin, diisikk diizeyde 6grenim
kategorisinde yer aldiklar1 ve 6grenim diizeyinin artmasina paralel olarak su¢ oranlarinin da ciddi bir
diisme egilimi gosterdigi bulgular elde edilmistir. Tiim 6grenim kategorileri igerisinde yiiksekokul
mezunlar1 en az sug igleyen kesimi olusturmalarina ragmen, su¢ oranlarinin yogunlastigi 6grenim
kategorisi ise, “ilkokul” diizeyi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu baglamda, egitimin suc isleme

egilimini veya su¢ eylemini 6nledigi sonucuna varilmstir.

Yildiz (2004: 278, 280, 288)’a gore, egitim diizeyi degistikge islenen sug tiirleri de farklilik
gostermektedir. Tirkiye'de islenen sug tiirlerinin egitim diizeyine gore nasil farklilagtigini gostermek
amaciyla yapilan bu calisma, 2001 yilinda ceza infaz kurumlarina giren 23.600 hiikiimliiye iliskin
verilerin analizini, sonuglarin yorumlanmasint ve suglarin 6nlenmesine yonelik Onerileri
kapsamaktadir. Bu baglamda, su¢ eyleminin gesitli faktorler bakimindan gosterdigi farkliliklarin
belirlenmesi yoluyla, suglarin olugsmasini 6nleme konusunda énemli adimlar atilabilir. Bu ¢aligmada
egitim diizeyi yiikselen bireylerin sug islemekten uzaklastigi bulgusu elde edilmistir. Egitim diizeyi
diisiik olan bireyler, ¢ogunlukla hirsizlik ve uyusturucu madde kullanimi vb. sug tiirlerinde
yogunlagmalarina ragmen, egitim diizeyi yiiksek bireylerde daha ¢ok dolandiricilik sug tiirline olan
egilim 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica, bireylerin egitim diizeyi yiikseldikce, onlarin sosyal yagam
gereksinim ve beklentilerinin de yiikseldigi olgusu arastirmada elde edilen diger bulgular arasindadr.
Calismada elde edilen bulgular ¢ercevesinde, sug tiirleri ile egitim diizeyleri arasinda anlaml1 bir

iligki oldugu sonucuna varilmistir.

Comertler ve Kar (2007)’m 81 ili kapsayan sosyal ve ekonomik unsurlarin su¢ oranlarinin
artisinda ne derece 6nemli olduklarimi belirlemeye yonelik ¢aligmasi bulunmaktadir. 2000 yilina ait
il bazindaki veriler kullanilarak yapilan yatay kesit analizinde sosyoekonomik yapilara iligkin
degiskenlerin su¢ oranini belirlemede 6nemli olduklari bulgusu elde edilmistir. Bu baglamda, igsizlik
ve gb¢ oranlari, kisi basina diisen gelir, gelismislik indeksi, sehirlesme orani, demografik unsurlar ve
[l'erin biiyiikliigii ile su¢ orani arasinda anlamli bir iliski vardir. Sug oranini belirleyen bazi

degiskenlerin iilkenin kars1 karsiya oldugu makroekonomik sorunlarla iliskili oldugu goriilmektedir.

Elibal (2009: 81, 83)’1n 11 a¢ik cezaevinde bulunan 689 erkek ve 28 kadin olmak iizere toplam
717 hiikiimlii ile yaptig1 ¢alismasinda, hiikiimliilerin acik cezaevlerindeki is yurtlarinda diizenlenen
is ve meslek egitimi etkinliklerine yonelik goriisleri saptanmistir. Hiikiimliilerin biiyiik bir cogunlugu

kurumda diizenlenen is ve meslek edindirme egitimlerine katilmakla birlikte, hiikiimliilerden elde
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edilen verilere dayali olarak bu egitimlerin yeterli olmadigi sonucuna varilmistir. Ayrica

hiikiimliilerin yaklagik yarisinin kiitiiphaneyi kullanmadiklari1 bulgusu da elde edilmistir.

Gokduman (2011: 103)’a gore, egitim hakki tiim insanlik i¢in oldugu kadar cezaevlerinde
bulunan tutuklu ve hiikiimlii bireylerinde faydalanmasi1 gerektigi temel bir insan hakkidir.
Cezaevlerinde bulunan bireylerin tahliyelerinden sonra, toplum igerisindeki yasamlarina uyum
saglayabilmeleri ve tekrar suc isleme ihtimallerini asgari bir diizeye indirgeyebilmek icin egitim
biiyiik bir dneme sahiptir. Hiikiimlii ve tutuklularin en temel haklarindan biri olan egitim hakkinin
giivence altina alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda, ceza infaz kurumlarinda egitim hakkindan
yeterli ve basarili bir diizeyde faydalanamayan, egitim diizeyi ¢ok diislik veya hi¢ egitim almamis

bireyin tekrar suga karismasinin olagan bir durum oldugu sonucuna varilmaistir.

Yilmaz (2011)’m Maltepe ve Silivri A¢ik Ceza Infaz Kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin
toplumsal yasama hazirlanmasi i¢in kurum biinyesinde yapilan faaliyetleri s6z konusu 6rneklem
grubu dahilinde incelemek iizere yaptig1 ¢alisma, bu faaliyetlerin verimliliginin degerlendirilmesine
yoneliktir. Bu baglamda, ceza infaz kurumlarinin hiikiimliiyii yeniden toplumsallastirma
faaliyetlerinin hiikiimliiler tizerindeki etkisi incelenmistir. Calismanin sonucunda her iki kurumda
bulunan hiikiimliilerin yeniden toplumsallagsmasini saglamaya yonelik uygulanan faaliyetlerin
yetersiz oldugu, mesleki egitim kurslarmin giliniimiiziin ekonomik ihtiyaglari dogrultusunda
diizenlenmedigi, egitim faaliyetleri ve psikolojik destek caligmalarinin tahliye sonrasi toplumsal

yasamla biitiinlesme asamasinda yardimci olmadigi bulgular elde edilmistir.

Kogak ve Altun (2011)’un yaptiklar1 caligmada, Bursa ilinde yer alan bir cezaevinde
hiikiimliilerin almis olduklar1 egitim faaliyetleri arastirilmig ve hiikiimliilerin bu faaliyetlere yonelik
goriis ve beklentileri ortaya koyulmustur. Bununla birlikte ¢aligmanin odak noktasi olarak, eski
hiikiimliilerin karsilastiklar1 sorunlara Ozelde issizlik-istihdam sorununa dikkat c¢ekilmistir.
Giiniimiizde toplumun farkli kesimleri igsizlik ve igsizlikle baglantili sosyo-ekonomik sorunlar ile
kars1 karsiya kalmaktadir. Bu kesimlerden biri olan eski hiikiimliiler konusu iste burada 6nem
kazanmaktadir. Toplumun dezavantajli kesimi olan bu insanlar sosyo-ekonomik yasamdan
soyutlanarak issizlige mahk(im edilmektedirler. Tahliye sonrasi siiregte, eski hiikiimliilerin istihdam
edilmeleri ve sosyal giivenlik risklerinden korunmalari i¢in ceza infaz kurumlarinda verilen
hiikiimliiliikk esnasindaki mesleki egitim faaliyetleri oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Bu baglamda,
eski hiikiimlii kisinin sosyal hayata uyum saglayabilmesinde ve ekonomik basarilarinda, hiikiimliiliik
stiresince kurum tarafindan kendisine sunulan mesleki egitim faaliyetlerine kars1 bireysel istek ve
becerilere sahip olmas1 gerektigi sonucuna varilmistir. Bununla birlikte, ¢alismanin yapildigi s6z
konusu kurumdaki hiikiimliilerin biiyilik cogunlugunun kurumda diizenlenen is ve meslek edindirme

egitimlerine katildiklar1 ve fayda elde ettikleri bulgular1 da elde edilmistir.
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Ergin (2012)’in egitim programlar1 hakkinda cezaevi egitmenleri ve cezaevi sakinlerinin
algilarini kesfetmeyi ve bu algilar karsilastirmay1 hedefleyen ¢alismasi, Maltepe Erkek Cezaevi ve
Bakirkdy Kadin Cezaevi olmak iizere, Istanbul’da yer alan iki ceza infaz kurumunda
gerceklestirilmistir. Caligmada toplanan verilerin igerigi ve kapsami dahilinde, cezaevi egitmenleri
egitim programlarinin 6nemini kabul etmis olmakla birlikte, hem egitmenlerin hem de cezaevi
sakinlerinin egitim programlarina entegrasyonunu kolaylastiran ve zorlastiran faktorler, hitkiimlii ve
tutuklularin tahliyesine kadar onlarin mesleki becerilere sahip olmasi gerektigi ve cezaevindeki
egitimlerin bu kurumlardan ¢iktiktan sonra da bireylere olumlu etkilerinin olacagi yoniinde yaygin

bir inang aciga ¢ikmaktadir.

Soytiirk (2013)’iin Karaman M Tipi Kapali ve A¢ik Ceza Infaz Kurumlarinda 222’si hiikiimlii
ve 79°u tutuklu olmak iizere toplamda 301 cezaevi sakininin katilim ile gerceklestirdigi arastirmanin
amaci, bu kurumlarda bulunan bireylerin sosyal hizmet uygulamalarina olan gereksinimlerini
belirlemek ve bu ihtiyaglar dahilinde ceza infaz kurumlarinda gergeklestirilen sosyal hizmet
uygulamalarinin 6nemini ortaya koymaktir. Bu dogrultuda s6z konusu arastirma ile bireylerin
kuruma giristeki, cezaevi siirecindeki, tahliyeye hazirlik ve tahliye sonrasi gereksinimlerine iligkin
yasam deneyimlerine ait genel bulgular saptanmaya calisilmistir. Arastirma kapsaminda
cezaevlerinde sosyal hizmet uzmanlar tarafindan gerceklestirilen sosyal hizmet uygulamalarinin
icerigi ve yeterliligi tartisilmakla birlikte, bireylerin, sosyo-demografik 6zelliklerine ve kuruma
girmeden Onceki yasam deneyimlerine ait toplanan bilgiler, bireyi suca iten faktdrler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmaya katilan cezaevi sakinlerinin ceza infaz kurumuna girmeden
onceki yasamlarinda ¢ogunlukla gelir diizeylerinin diisiik, kronik fiziksel ve psikiyatrik sorunlari
bulunan, madde bagimlisi ve ceza infaz kurumuna girmeden dnce genellikle adli bir siirece dahil olan
kisiler oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica bu hiikiimlii ve tutuklularin cezaevinde gérev yapan bir
sosyal hizmet uzmaninin varligi ve ne is yaptigi hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 elde edilen bulgular

arasindadir.

Erdem ve Altunkaya (2013: 453, 482) nin Silivri Ceza infaz Kurumlari Yerleskesinde yer alan
8 cezaevinden 224 hiikiimlii ve tutuklu Ogrencinin katilimi ile gergeklestirdikleri ¢aligma, bu
ogrencilerin kitap okuma aliskanligina iligkin tutumlarini belirlemek ve dgrencilerin tutumlarinin
yas, dogum yeri, medeni durum ve sug tiirii degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigini
arastirmak amactyla yapilmustir. Ogrencilerin okuma tutum diizeyleri arasindaki iliskinin korelasyon
analizi ile incelenmesi sonucunda okuma aligkanligina iliskin tutum genel puani ile sevgi-aliskanlik-
gereklilik-istek-etki yarar arasinda pozitif yonde anlamli iligkiler bulundugu ve okuma aligkanligina

iligkin tutum genel puan arttik¢a sevginin de arttig1 sonucuna varilmistir.
Yildiz’in “Ceza Infaz Kurumlarinda Cocuklarin Egitim Hakki ve Islahi: Maltepe Cocuk ve

Genglik Ceza infaz Kurumu Ornegi” bashikli yiiksek lisans tez ¢alismasinda (2018), Cocuk ve

Genglik Ceza Infaz Kurumlarinda bulunan cocuklarin egitimlerine devam edip etmediklerini
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belirlemek, uygulamadaki mesleki egitimlerin ve 1slah faaliyetlerinin yeterliligini sorgulamak
amaglanmistir. Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda yiiriitiilen ¢alismada
cocuklarin egitim, 1slah ve iyilestirme faaliyetlerine ve cezaevi egitim ve psiko-sosyal destek
personellerine iligkin veriler anket yoluyla toplanmistir. Caligma kapsaminda iyilestirme
faaliyetlerinin yeterliligi ve siiregelen mevcut sorunlar ele alinmis, sosyal devlet ilkesine uygun

onerilerde bulunulmustur.
Sonug olarak, dogrudan cocuk ceza infaz kurumlar1 ve egitimevlerinde bulunan tutuklu ve

hiikiimlii ¢cocuklara sunulan egitim hizmetlerinin degerlendirilmesine yonelik ¢alisma sayis1 oldukga

azdir. Bu husus, aragtirmanin 6zgiin degerini bir kez daha gozler 6niine sermektedir.
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DORDUNCU BOLUM
4. ARASTIRMANIN BULGULARI
4.1. Arastirmaya Dahil Edilen Kurumlara Ait Bilgiler

Bu béliimde, arastirmada yer alan Cocuk Ceza Infaz Kurumlari ve Cocuk Egitimevleri
hakkinda bilgi verilmektedir. Bu gercevede dncelikle, kurum gegmisi ve fiziki yapi, bu kurumlardaki
cocuklarin egitim durumlari, kurumlarda verilen egitim-6gretim hizmetleri, kurumlarda diizenlenen
faaliyetler ve bu faaliyetlere katilim durumu, bu siirecte is birligi yapilan kurum ve kuruluslarin
bilgisine yer verilmistir. Bu bilgilerin bir kismu ilgili kurumlarin web sayfasindan, bir kismi cezaevi
inceleme raporlarindan ve bir kismi da bu kurumlarda gorev yapan 6gretmenlerle yapilan gériismeler

neticesinde derlenmistir.

4.1.1. Sincan Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumu Genel Gériiniimii ve Egitim Ogretim

Faaliyetleri

Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu, ilk olarak 30 Temmuz 2006 tarihinde “Ankara
Cocuk ve Genglik Ceza infaz Kurumu” adi ile faaliyetlerine baslamistir. Bu siireg i¢inde kurum, 12-
18 yas arasi cocuk ve 18-21 yas arast gen¢ tutuklu ve hiikiimliillere hizmet vermistir.
17 Eyliil 2015 tarihinde ise ad1 “Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu” olarak degistirilmistir.
Halihazirda 324 tutuklu ve hiikiimlii kapasitesine sahip olan kurum, 12-18 yas arasi tutuklu ve
hiikiimlii ¢ocuklar ile kurumun iyi halli olan genglerden sectigi is yurtlarinda ¢alistirilan 18-21 yas

arasi genglere hizmet vermektedir.

62.000 metrekare alan tizerine ve 30.999 metrekare kapali alana insa edilen kurumda her biri
297 metrekare alana sahip 36 iinite ve her {initede 9 adet oda bulunmaktadir. Tiim camlarin kirilmaz
oldugu odalarda esya dolabi, diafon sistemi, ¢alisma masasi, tuvalet ve banyo bulunmakta olup, her
odanin kapist gorevli memur tarafindan agilip kapanabilir elektronik kilidi olan otomatik kapidir.
Kurumda merkezi dogalgazli 1sitma sistemi bulunmakla birlikte, tiim odalara sicak su verilir. Ortak
kullanim alaninda, televizyon, oturma grubu ve mutfak yer almaktadir. Bununla birlikte kurumda
tutuklu ve hiikiimli ¢cocuklarm egitim ve iyilestirme faaliyetlerinde kullanilmakta olan derslikler,
kiitiiphane, is yurdu at6lyeleri, ¢cok amacli salon, kapali spor salonu ve agik spor sahasi bulunmaktadir
(Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu [TIHEK], 2019: 3-4; CTE, (t.y.)).



Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu’nun egitim-6gretim servisinden® alman bilgilere
gore, kurum mevcudu siirekli degismektedir. 10.12.2018 tarihi itibartyla, kurumda 226 ¢cocuk ve geng
tutuklu/hiikiimlii bulunmaktadir®. Bu ¢ocuk ve genglerin egitim diizeyleri incelendiginde, 167 ¢ocuk
ve geng aktif 6grencidir. Diger bir ifadeyle, 167 ¢ocuk/geng ceza infaz kurumunda diizenlenen egitim
Ogretim faaliyetlerinden en az birine katilmaktadir. 69 ¢ocuk/geng ise kurumda sunulan egitim-
Ogretim faaliyetlerinden yararlanmamakla birlikte, bu kisilerin kurum dis1 herhangi bir okulda da
kaydi mevcut degildir. Kurumda okuma yazma bilmeyen 28 ¢ocuk bulunmaktadir. Bu ¢ocuklardan
20’si 1. kademe ve 8’i 2. kademe okuma yazma kurslarina gitmektedir. 31 cocuk ve 1 geng acik
Ogretim ortaokul dgrencisi, 84 cocuk ve 9 geng acik 6gretim lise 6grencisi ve 14 ¢cocuk orgiin egitim
ogrencisidir. Kurumda egitimine devam etmeyenler arasindan ise, 4 ¢ocuk ilkokul terk, 42 ¢ocuk

ilkdgretim terk, 1 ¢ocuk ilkogretim mezunu, 5 ¢ocuk lise terk ve 3 geng lise mezunudur.

Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu egitim &gretim servisinde gorevli kurum
Ogretmenleri ve infaz koruma memurlarindan kuruma yeni gelen tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin
kuruma giris ve kurumda kalma siireci baglaminda, bu ¢ocuklara sunulan egitim 6gretim faaliyetleri

hakkinda alinan bilgiler asagida yer almaktadir:

e Kuruma yeni gelen tutuklu ve hiikiimlii cocuklar ilk olarak gecici iiniteye -cocugun sosyo-
demografik 6zellikleri, sug¢ tiirii ve su¢ gecmisi gibi bilgileri dikkate alinarak {inite
uygunluk durumuna iliskin idare Gézlem Kurulu toplantisindan énce en fazla 1 haftalik
sire¢ i¢inde kaldiklari birim-alindiktan hemen sonra kurum ogretmenleri tarafindan
cocuklari egitim bilgileri imza karsilig1 alinmakta ve bu bilgiler Ulusal Yarg1 Ag1 Bilisim
Sistemi (UY AP)’ne islenmektedir.

e Unite nébetgisi infaz koruma memuru tarafindan kuruma yeni gelen gocuga Arastirma ve
Degerlendirme Formu (ARDEF) uygulanmaktadir. Bu siirecte ¢ocugun kuruma adapte
olabilmesi i¢in kendisine kurum hakkinda bilgiler verilmektedir.

e Kurumda Pazartesi, Carsamba ve Cuma giinleri olmak iizere haftanin 3 giinii idari Gézlem
Kurulu toplantisi yapilmakta ve bu toplanti sonucunda yeni gelen tutuklu ve hiikiimli
cocuklar kurumun yogunluguna gore kalici iinitelerine yerlestirilmektedir.

e Kuruma yeni gelen c¢ocuklar arasindan Oncelikle okuma-yazma ihtiyact olanlar
belirlenmekte ve bu ¢ocuklar okuryazarlik diizeylerine gore 1. ve 2. Kademe Okuma-
Yazma Kurslari’na alinmaktadir.

e Orgiin egitim dgrencisi iken kuruma yeni gelen ¢ocuklarin ise, kuruma girisinden itibaren
5 giin igerisinde okullarina iist yazi ile Ogrenci Bilgi Formu gonderilmektedir. Bu form ile

birlikte, ¢ocuklarin okullarindan sorumlu dersleri olup olmadigi hakkinda bilgi alinmakta

31 Arastirmanin yapildigi tarih itibartyla, Sincan Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumu egitim 6gretim servisinde bes gretmen
gorev yapmaktadir. Psiko-sosyal serviste bes psikolog ve alt1 sosyal ¢alismaci bulunmaktadir.

32 Aragtirma kapsaminda geng kavram ile ifade edilmek istenen ise 18 ila 21 yas grubudur.
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ve bu bilgiler sisteme girilerek cocuklarin egitim siireci takip edilmektedir. Ayn1 zamanda,
cocuklar tahliye olduklarinda okullarina tekrar devem edebilmeleri i¢in gerekli yazismalar
da yapilmaktadir. Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sistemi (TEOG) sorumluluk
sinavlari ise, Sincan Ilge Milli Egitim Miidiirliigii’nce gérevlendirilen komisyon tarafindan
kurumda gergeklestirilmektedir.

Orgiin egitim dgrencisi olan ¢ocuklar istedikleri takdirde, agik dgretim sistemine de dahil
olabilmektedirler. Bu kapsamda, &grencisi olduklart okullarindan iist yazi ile
tasdiknameleri ve not dokiim belgeleri istenmektedir.

Yaygin egitim 6grencisi iken kuruma yeni gelen ¢ocuklarin ise, éncelikle Agik Ogretim
Sistemi’nde kayitlari olup olmadig:1 kontrol edilmektedir. Daha sonra ¢ocuklarin kayit
islemleri, kredi/donem bilgileri, sinav islemleri ve siavlara hazirlik i¢in etiit faaliyetleri
takip edilmektedir. Yaygin egitim kapsaminda, Sincan Genglik Merkezi ve Halk Egitim
Merkezi ile is birligi yapilarak Mesleki/Teknik Kurslar ve Sosyal/Kiiltiirel Kurslar
acilmaktadir.

Kuruma yeni gelen tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin 7 giinliik gozlem siireci sonunda psiko-
sosyal servis uzmanlariyla da irtibata gecilerek, cocuklarin ihtiyaglar1 ve yetenekleri
belirlenmekte ve ¢cocuklar uygun kurslara yonlendirilmektedir.

Kuruma yeni gelen tutuklu ve hiikiimlii cocuklar da diger ¢ocuklar gibi bir plan dahilinde
kapal1 spor salonu, agik futbol sahasi ve toprak futbol sahasindan yararlanmaktadirlar. Her
tinite haftada en az iki defa kapali, agik ve toprak futbol sahalarinda spor yapma imké&nina

sahiptir.

Kurumda diizenlenen kurs faaliyetleri asagida yer almaktadir:

1. ve 2. Kademe Okuma Yazma Kurslari: Arastirmanin yapildigi Aralik 2018 tarihi
itibartyla, kurumda (09.30-12.00) saatleri arasinda 20 ¢ocuk 1. kademe ve (13.45-16.30)
saatleri arasinda 8 cocuk 2. kademe okuma yazma kurslarina devam etmektedir. Bu
kurslarda haftanin bes giinii mesai saatlerinde kurum O6gretmeni tarafindan egitim
verilmektedir.

Sinavlara Hazirlik / Etiit ve Destek Kurslari: Kurumda Acik Ogretim Ortaokulu ve Agik
Ogretim Lisesi'ne devam eden ¢ocuklarn derslerine destek olmak amaciyla, Ankara
Universitesi Tagin Altindaki Eller Ogrenci Toplulugu tarafindan etiit ve destek kurslari
verilmektedir.

Kur’an Kursu: Sincan Ilge Miiftiiliigii tarafindan gorevlendirilen bir imam tarafindan
kurumun dersliklerinde Kur’an-1 Kerim 6gretimi yapilmakta olup kurum vaizi tarafindan

da cocuklara dini konularda bilgiler verilmektedir.
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Kurumda diizenlenen diger kurslar ise, bilgisayar; berberlik; elektrik tamirciligi; boyacilik;
bakir islemeciligi; dekoratif ahgsap siisleme; sir1 altt - ¢ini islemeciligi; giysi dikimi; metal
sekillendirme; bahce bakimi; drama; resim sanat egitimi; baglama; voleybol; masa tenisi ve
badminton kursu olarak siralanmaktadir. Bu kurslar hafta i¢i mesai saatleri iginde tam giin ve tek
grup agcilabildigi gibi sabah (09.30-12.00) ve 6glen (13.45-16.30) saatlerinde olmak {izere iki grup
halinde de diizenlenebilmektedir. Boylece ¢ocuklar gruplu diizenlenen kurslarda bir kursun sabah
veya Oglen grubuna yazilabilir ve bos kalan zaman dilimlerinde bir baska kursun sabah veya 6glen

grubuna katilim gosterebilirler.

Kurum yukarida ifade edilen tiim bu kurslar ve ceza infaz kurumunda gergeklestirilen diger
faaliyetler i¢in Tiirkiye Is Kurumu Genel Miidiirliigii (ISKUR), Ankara Universitesi, Sincan Halk
Egitim Merkezi, Sincan Genglik Merkezi, Sivil Toplum Kuruluslari ve diger kurum ve kuruluslar ile
ig birligi yapmaktadir. Bununla birlikte, kurslar1 basar1 ile tamamlayan tiim tutuklu ve hiikiimli
cocuklar MEB onayli Kurs Bitirme Belgesi almaya hak kazanirlar. Halk egitim merkezinde gorevli

egiticiler ile kurs faaliyetleri gerceklestirilmektedir.
Arastirma kapsaminda kurum 6gretmenleri ve infaz koruma memurlar1 nezaretinde atdlyeler
ziyaret edildiginde gorilmistir ki, tutuklu / hiikiimlii ¢ocuk ve genglerin biiyiik cogunlugu kurslara

aktif katilhim gostermektedirler.

Tablo 5: Proje Temelinde Yapilan Calismalar

Kurum, Kurulus, STK, vb. Ad1 Proje Ad1 Fayda /Edinim
Sincan Halk Egitim Merkezi Umuda Giden Yol Projesi | Mesleki Egitim Atolyelerinin
Midiirliigii (Proje Ortagi) Kurulmasi
Ankara Universitesi Siyasal Yarma Umut Ol Sosyal Sosyal, Kiiltiirel ve Sportif
Bilgiler Fakiiltesi Sorumluluk Projesi Faaliyetler
Adalet Bakanligi - Genglik ve Kapilar Kapanmasin Halk Oyunlari, Baglamq,
N L Drama Kurslari ve Sportif
Spor Bakanlig1 Projesi .
Faaliyetler
Adalet Bakanligi - Ankara N
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Agik Ogretim Ortaokulu

Umutlar Yarm I¢in Projesi (AOO) ve Acik Ogretim

Tasin Altindaki Eller Ogrenci Lisesi (AOL) Destek Kurslart

Toplulugu
Adalet Bakanlig - Kiiltiir ve Yedi Gilizel Adam Hapiste . .
- < L Tiyatro GOsterisi
Turizm Bakanlig1 Projesi

4.1.2. Ankara Cocuk Egitimevi Genel Goriiniimii ve Egitim Ogretim Faaliyetleri

Ankara Cocuk Egitimevi, 1937 yilinda Edirne’de ilk olarak islahevi adi ile kurulmustur.
Akabinde 1939-1940 yillarinda 6nce Ankara’nin Kizilcahamam ilgesine sonrasinda Kegitren
yerleskesine tasman kurum, 2012 yilindan itibaren ise Sincan Ceza Infaz Kurumlar1 kampiisiinde

hizmet vermektedir. 144 hiikiimlii kapasitesine sahip olan kurumda, 12-18 yas aras1 hiikiimlii
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cocuklar ile 18-21 yas arasi1 hiikiimlii gengler bulunmaktadir. Buna gore, 18 yasini dolduran ¢ocuklar
kurum i¢i yahut kurum disinda egitimlerine devam ediyorlarsa 21 yaslarin1 tamamlayincaya kadar
onlarin kurumda kalmalarina miisaade edilmektedir. Boylece kurum hiikiimlii ¢ocuklarin topluma

yeniden kazandirilmasi amaciyla egitim ve 6gretim merkezli bir yapiya sahiptir.

25.000 metrekare agik alana ve 13.000 metrekare kapali alana insa edilen kurumda her biri 13
metrekare alana sahip toplam 144 adet tek kisilik oda bulunmaktadir. Bu odalardan ikisi engelli
hiikiimliiler i¢in tasarlanmistir. Bina ¢evresi kameralarla takip edilir. Bu goriintiiler merkez kontrol
odasinda izlenir ve kayit altina alimir. Kurumun i¢ giivenligi ise Koruma ve Gozetim servisi

tarafindan saglanir.

Kurumda 1 kapali spor salonu, 1 futbol sahasi, 2 acik basketbol sahasi, 2 agik voleybol sahasi,
1 ¢ok amacl konferans salonu, 2 grup ¢alisma odasi, 3 kisisel goriisme odasi, 1 kiitiiphane, 1 etiit
salonu, 8 hobi odasi, 6 mesleki egitim atolyesi, 6 derslik, 1 laboratuvar, 1 mescit ve 2 din egitimi

verilebilecek dershane olmak lizere toplam 38 adet egitim ve iyilestirme alan1t mevcuttur (CTE (t.y.)).

Ankara Cocuk Egitimevi egitim 6gretim servisinde gorevli kurum 6gretmenleri ve psiko-sosyal
servis uzmanlarindan® kurumda bulunan hiikiimlii ¢ocuk ve genglerin egitim durumlari ve bu
cocuklara sunulan egitim 6gretim faaliyetleri hakkinda alinan bilgilere gore, dncelikle 18.12.2018
tarihi itibariyla, kurumda 151 hiikiimlii ¢ocuk ve gen¢ bulunmaktadir. Bu hiikiimli ¢ocuk ve
genclerin egitim diizeyleri incelendiginde, hig¢ okula gitmeyen 5 ¢ocuk bulunmakta ve bu ¢ocuklarin
4’1 1. kademe okuma yazma egitimi almaktadir. 3 gocuk ilkokul terk ve 22 ¢ocuk ilkokul mezunudur.
[Ikdgretim mezunu olan 16 ¢ocugun egitimlerine devam edebilmeleri igin yeni kayit dénemi
beklenmektedir. Lise mezunu olan 1 geng su an iniversite sinavina hazirlanmaktadir. Bununla
birlikte, kurumda ayrica iiniversite mezunu 1 geng bulunmaktadir. Ogrenimine devam edenlerin 18’i
acik 6gretim ortaokul, 65’1 agik dgretim lise ve 23’ii drgiin egitim dgrencisidir. Orgiin egitime devam
edenlerin 2171 liseye ve 2’si 6zel egitim-is okuluna gitmektedir. Orgiin egitim ile birlikte bir firmada
stajina devam eden 6grenci sayisi 3°tiir. Bununla birlikte, Ankara Erkunt Mesleki Egitim Merkezi’ne
devam eden 30 6grenci bulunmaktadir. Bu 6grencilerden 21°i mobilya ve 9’u kaynak boliimiine

gitmektedir.

Kurumda diizenlenen kurs faaliyetleri ve kurslara katilan cocuk sayilari Tablo 6°da

gosterilmektedir.

3 Arastirmanm yapildigi tarih itibartyla, Ankara Cocuk Egitimevi egitim Ogretim servisinde 3 Ogretmen gorev
yapmaktadir. Psiko-sosyal serviste iki psikolog ve iki sosyal ¢aligmaci bulunmaktadir.
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Tablo 6: Kurs Faaliyetleri ve Kurslara Katihm Durumu

< . (*) Katilan Cocuk
Kurs Bashgi Kurs Cesidi Sayisi
Bilgisayar Kursu (Sabah-Oglen) 9+10=19
Terzilik Kursu (Sabah-Oglen) 6+8=14
Mesleki ve Teknik Ekmek Uretimi / Unlu Mamiiller Kursu (Sabah-Oglen) 5+4=9
Egitim Kurslar1 Ahsap / Marangoz Kursu (Sabah-Oglen) 2+4=6
Gtines Enerji Sistem Panelleri Bakim Onarim Kursu 9
Kuaforliik-Berberlik Kursu (Sabah-Oglen) 7+7=14
Baglama Kursu (Sabah-Oglen) 8+7=15
Sanat Egitimi Halk Oyunlar1 Kursu 8
Resim Kursu 5
Sosyal Kiiltiirel Egitim Satran¢ Kursu 7
Din Egitimi Kur'an Kursu 9
Sinavlara Hazirhk ) AOO - AOL Ders Destek Kurslari
e (A.U. Tasin Altindaki Eller Toplulugu Uyeleri _
Egitimi . 6+25=31
tarafindan verilmekte)
Ortalama: 8 ¢ocuk
Spor Kurslari Masa Tenisi I?)Tffﬁ::;jg&i{%?ﬁﬁl
edilmektedir).

(*) Kurslar acildiginda en az 10 ¢ocukla baslamakta, siire¢ icerisinde farkli nedenlere bagli olarak
say1 azalmaktadir. Bazi kurslar 6 ayda tamamlanmaktadir.

Kurumda diizenlenen sosyal-kiiltiirel faaliyetler ise, asagida yer almaktadir:

e Tiyatro / Gosteri

o Konser/ Eglence

e Konferans / Seminer

e Bilgi Yarigmasi

o Kurum Dig1 Gezi Faaliyeti

e Piknik / Yemek Etkinlikleri

e Film Gosterimi

e Toren/ Onemli Giin ve Anma -Resmi Bayramlar, Anma, Tarihi Oneme Sahip Giinler, Dini
Giinler ve Geceler-

o Sportif Faaliyetler -Fitness, Futbol, VVoleybol, Masa Tenisi, Bilardo vb.-

e Egitsel Oyunlar -Satrang, Puzzle, Mikado, Tabu, Scrabble vb.-

e Diger Oyun ve Dinlenceler -Playstation, Langirt-

e Doga Sevgisi /Aga¢ Dikimi / Bahge - Toprak vb. Hobi Faaliyetleri

e ilim ve Teknoloji Faaliyetleri -Konferans, Universite ve Bilim Merkezi Ziyaretleri-

Kurumda proje, protokol ve is birligi temelinde yapilan ¢aligmalar Tablo 7°de gosterilmektedir.
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Tablo 7: Proje, Protokol ve Is Birligi Temelinde Yapilan Calismalar

ve Sincan Il Miiftiiliigii

Kurum, Kurulus, STK, vb. Ad1 Yapilan Fayda /Edinim
Calisma

Her Orgiin Ogrenciye Aylik Burs

Tirk Kizilay1 Protokol (Tahliye Sonrasi1 Egitimlerine Devam
Ettikleri Siire¢ Dahil)

Kurumda Atdlye Kurulmasi, Kurslar,

Giines Enerjisi Dernegi (Giinder) Proje ];::llz:sl,(i?/lze Iéegﬁg:;t E:;iulsnlluir:i

Bulma Yonlendirmeleri

. . . Sehir Dis1 Geziler (Abant, Safranbolu),
Sincan Genglik Merkezi Protokol Sporti f-SosyaI-(Kiil tiirel Kurslar )
Diyanet Isleri Bagkanlig1 ile Ankara i Birligi Dini Giinlerde Program ve Ikramlar ile

Takvim, Kitap Destegi

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi

Is Birligi

Ankara Sehir Gezisi Ile Halk Ekmek
Fabrikasi Gc_ezisi ve Kahvalt1 vb.
Tkramlar

Kizilcahamam, Camlidere Tabiat

Kizilcahamam Belediyesi Is Birligi Parklar1 Gezisi ile Termal Kaplica
Destegi ve ikramlar
. L Teleferik Gezisi ve Yemek, Kahvalt1
Kecidren Belediyesi Is Birligi ikramlart
Sincan Kaymakamligi Is Birligi Giysi Yardimi

11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii

Is Birligi

Tiyatro Oyunlar ile Miize ve Kiiltiir
Varliklar1 Gezileri

Ankara Universitesi

Is Birligi

19 Mayis Genglik Haftasinda Program
ve Ikramlar

AFAD

Is Birligi

Deprem Simiilasyon Merkezi
Uygulama Egitimleri ve Gezileri

Il Saglik Miidiirliigii

Is Birligi

Konferans ve Saglik Materyalleri
Destegi (Ilkyardim, Hijyen, Acil
Durum El Cantas1 Dagitimi1 Gibi)

Ankara Itfaiye Midiirligi

Is Birligi

Yangin Temelli Konferans,
Bilgilendirme ve Tatbikatlar

Ozel Medicana Hastanesi

Is Birligi

Sagliga Dair Mevsimsel Onlem ve
Uyarilar ile Hijyen Egitimi
Konferanslar

Cirak Egitim ve Ogretim Vakfi

Is Birligi

Mesleki Egitim (Ciraklik)
Ogrencilerine Okul Giysisi ve Mont
Yardimi

4.1.3. Maltepe Cocuk ve Genglik Kapalh Ceza infaz Kurumu Genel Goriiniimii ve Egitim

Ogretim Faaliyetleri

Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu, 6 Haziran 2008 tarihinde Maltepe Ceza

Infaz Infaz Kurumlari kampiisiinde hizmet vermeye baglamistir. 38.000 metrekare alan iizerine tekli

ranza sistemine gore projelendirilerek insa edilen kurum A, B ve C olmak lizere 3 Bloktan

olugmaktadir. Kurumun kapasitesi 324 olup; suga siiriiklenmis tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklar

bulunmaktadir.
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Kurumda 36 adet 9 kisilik oda, 2 adet 13 kisilik gecici oda, 15 adet tekli oda, 1 adet engelli
odas1 ve 6 yatakli 1 revir bulunmaktadir. Bununla birlikte, kurumda 1 adet kapali spor salonu, 1 adet
toprak zeminli agik futbol sahasi, 1 adet suni ¢imli hali saha, 2 adet icerisinde 8 atdlye bulunan is
atolyesi, 4 adet derslik, 2 adet bilgisayar sinifi, 1 adet kiitiiphane ve 1 adet toplanti, seminer vb.
etkinlikler ile sinema salonu olarak da kullanilan egitim ve iyilestirme alanlart mevcuttur (CTE (t.y.),

https://maltepecocik.adalet.gov.tr/kurumumuz).

Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumu egitim 6gretim servisinde gorevli kurum
dgretmenleri ve psiko-sosyal servis uzmanlarindan® alinan bilgilere gore, kurum mevcudu siirekli
degismektedir. 23.01.2019 tarihi itibariyla, kurumda 121’1 hiikiimlii ve 201’1 tutuklu olmak iizere,
322 cocuk ve geng bulunmaktadir. Ancak kurumun 6zel sartlari nedeniyle, kurum biinyesinde gorevli
personelden cocuk ve genglerin egitim diizeylerine gore dagilimini gésteren herhangi bir sayisal bilgi
ne yazik ki alinamamistir. Bu sebeple kurumda bulunan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuk/genglerin egitim
durumlar1 hakkinda genel bir bilgiye sahip olabilmek i¢in yalnizca bu kurum nezdinde TBMM Insan
Haklarmi inceleme Komisyonu karariyla kurulan Alt Komisyon’dan olusan bir heyetin 04.03.2015
tarihinde Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda yaptiklar1 incelemelere
basvurulmustur. ilgili heyetin tespitine gore, 04.03.2015 tarihi itibariyla, kurumda bulunan tutuklu
ve hiikiimlii gocuk/genglerin 30°u hi¢ egitim gérmemis, 82’si ilkogretimden terk, 56’s1 ilkogretim
mezunu, 59’u ortadgretimden terk ve 1’1 ortadgretim mezunudur. Bu ¢ocuklarin 1°1 ilkégretimde,
19°u ortadgretimde, 37’si agik dgretim ortaokulunda ve 42’si agik Ogretim lisesinde egitimlerine
devam etmektedir (TBMM Insan Haklarimi Inceleme Komisyonu [TBMM [HIK], 2015: 3).

Kurum 6gretmenleri ve psiko-sosyal servis uzmanlarindan alinan bilgilere gore kurumda

diizenlenen kurs faaliyetleri agagida yer almaktadir:

1. ve 2. Kademe Okuma Yazma Kurslari

e Bilgisayar Isletmenligi Kursu

e Bilgisayar Web Tasarim Kursu

e Berberlik Kursu

e Tekstil Kursu -Tiirk Bayragi ve Cocuk Ust Giysileri Dikimi-
e Recme / Overlok / Utii Kursu

e lik - Diigme Otomatg1 Kursu

e Asci Ciragr ve Servis Komisi Kursu

e Aliiminyum Folyo Kabartma Kursu

e Cam/ Seramik / Ahsap Boyama Kursu

e Satran¢ Kursu

3 Arastirmanin yapildig1 tarih itibarryla, Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu egitim 83retim servisinde
iki 6gretmen gorev yapmaktadir. Psiko-sosyal serviste ii¢ psikolog ve bir sosyal ¢alismact bulunmaktadir.
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e Resim Kursu

e Halk Oyunlar1 Kursu

e Baglama Kursu

e Taki Tasarim Kursu

e Beden Egitimi ve Spor Kursu

e Kur’an Kursu

Kurum bu kurslar ve ceza infaz kurumunda gergeklestirilen diger faaliyetler i¢in Arama
Kurtarma Dernegi (AKUT), Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sanat ve Mesleki Egitim Kurslari
(ISMEK), Maltepe Halk Egitim Merkezi, istanbul Teknik Universitesi (ITU), Maltepe Universitesi,
Yeditepe Universitesi, Uskiidar Universitesi, Sabanci Universitesi, Semiha Sakir Vakfi, Tiirkiye

Cocuklara Yeniden Ozgiirliik Vakfi ve diger kurum ve kuruluslar ile is birligi yapmaktadir.
4.1.4, istanbul Cocuk Egitimevi Genel Goriiniimii ve Egitim Ogretim Faaliyetleri

Istanbul Cocuk Egitimevi, 10 Aralik 2014 tarihinde hiikiimlii kabuliine baslanmstir. 144
hiikiimlii kapasitesine sahip olan kurumda, 12-18 yas aras1 hiikiimlii cocuklar ile 18-21 yas arasi
hiikiimlii gengler bulunmaktadir. Kurum hiikiimlii c¢ocuklarin su¢ ve sugun sonuglarindan

arindirilmasi i¢in yeniden egitilerek topluma yeniden kazandirilmasi amaciyla kurulmustur.

14.584 metrekare agik alana ve 13.888 metrekare kapali alana insa edilen kurum idari bina ve
ziyaret kabul binasi olmak iizere iki binadan olusmaktadir. Kurumda 2 engelli odasi da dahil olmak
iizere toplam 144 adet oda bulunmaktadir. Kurumda firara kars1 engel bulunmamakta olup; kurumun

giivenligi ise i¢ giivenlik gorevlilerinin gézetim ve sorumlulugundadir.

Kurumda 8 is atdlyesi, 8 hobi odasi, 6 derslik, 1 kiitiiphane, 1 etiit salonu, 1 bilgisayar sinifi, 1
terzi atdlyesi, 1 sa¢ sakal kesimi kursu atdlyesi, 1 resim atolyesi, 1 zeka oyunlar1 odasi, 1 oyun
konsolu odasi, 1 baglama sinifi, 1 satrang sinifi ve 1 kapali spor salonu olarak siralanabilecek egitim
ve iyilestirme alanlar1 mevcuttur (TBMM [HIK, 2017: 3-5).

Istanbul Cocuk Egitimevi egitim 6gretim servisinden® kurumda bulunan hiikiimlii ¢ocuk ve
genglerin egitim durumlart ve bu ¢ocuklara sunulan egitim 6gretim faaliyetleri hakkinda alinan
bilgilere gore, 28.01.2019 tarihi itibariyla, kurumda 164 hiikiimlii gocuk ve geng bulunmaktadir. Bu
cocuk ve genglerin egitim diizeyleri incelendiginde, 147 ¢ocuk ve geng aktif olarak egitimlere
katilmaktadir. Kurumdaki mevcudun ¢ogunlugu egitim 6gretim faaliyetlerine katilmasina karsin

yalnmizca 17 c¢ocuk/gen¢ kurumda diizenlenen egitim Ogretim faaliyetlerinin herhangi bir

35 Arastrmanin yapildign tarih itibariyla, Istanbul Cocuk Egitimevi egitim dgretim servisinde bir dgretmen gorev
yapmaktadir. Bununla birlikte kurumda bir psikolog bulunmaktadir.
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basamaginda bulunmamaktadir. Kurumda yiriitilmekte olan egitim Ogretim faaliyetlerini

inceledigimizde, okuma yazma kursuna katilan 12 ¢ocuk vardir. Hiikiimlii ¢ocuk ve genglerin 25’1

acik 6gretim ortaokul ve 74’1 acgik 6gretim lise 6grencisidir. Ciraklik egitimine giden 21 6grenci ve

orgiin egitimine devam edecek olan 24 lise 6grencisi bulunmaktadir. Bununla birlikte, 3 geng

iiniversite 0grencisidir. Kurumdan alinan bilgilere gore, tiim ¢ocuklar egitim sisteminin i¢ine dahil

edilmeye calisilmaktadir.

Kurum Egitim Servisi Gorevleri;

e Hiikiimlii Cocuk ve Genglerin Egitim - Ogrenim Durumlarmin Tespit Edilmesi

e Birinci ve Ikinci Kademe Okuma Yazma Kurslarinin Planlanmasi / Yiiriitiilmesi

Acik Ogretim Okullaria Basvurularin Yapilmasi ve Sinavlara Katilimin Saglanmasi
Ogrenci Se¢cme Sinavi Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesi

Acik Ogretim Fakiiltesi Kayitlarnin Yapilmasi ve Sinavlara Katilimin Saglanmasi

Orgiin Egitimine Disarida Devam Etmek Zorunda Olan Ogrencilerle ilgili Calismalar
Yrtitiilmesi

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Derslerinin Yapilmasi

Is ve Meslek Egitim Kurslarmin Diizenlenmesi

Kiitiiphane Caligmalarinin Yapilmasi

Sosyal, Kiiltiirel ve Sportif Caligmalarin Yapilmasi

= Konferans ve Seminerler

= Bilgi Yarigmalar1 ve Miinazaralar

= Sinema ve Tiyatro Gosterimi

= Toren ve Anma Giinleri

= Konserler

= Sportif Caligmalar ve Turnuvalar

= Diger Sosyal ve Kiiltiirel Caligmalar

= Dig Geziler

2018 yih igerisinde kurumda diizenlenen kurs faaliyetleri ve kurslara katilan ¢ocuk sayilar

Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 8: Kurs Faaliyetleri ve Kurslara Katihm Durumu

Kursun Adi Acilan Kurs Katilan Cocuk
Sayisi Sayisi

1. Kademe Okuma Yazma 2 18

Bilgisayar Kullanimm 3 45

Standart Tiirk Klavyesi Kullanimi 3 47

Ofis Programlar1 Kullanimi 2 27
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Tablo 8: (Devam)

Kursun Ad Acilan Kurs Katilan Cocuk
Sayisi Sayisi
Erkek Gomlek Dikimi 2 28
Erkek Pantolon Dikimi 2 30
Erkek Isci Tulum Dikimi 2 31
Sac ve Sakal Kesimi 2 30
Atik Kagit ve Muhtelif Ambalajlardan Aksesuar Yapimi 2 29
El Dekorcu Sir Ustii Dekorlamaci 2 31
Fotograf Cekimi 3 50
Kur’an-1 Kerimi Dogru Anlama ve Tanima 1 15
Uygulamali Tiyatro 4 57
1. Seviye Satrang 2 41
Diksiyon 3 52
Baglama Egitimi 2 26
Halk Oyunlar1 2 40
Resim 2 34
Futbol 2 35

Kurum igerisinde c¢ocuklarin egitim hayatlarim1 desteklemek amaciyla, belediyeler ve

{iniversitelerle is birligine gidilmektedir. Uskiidar Belediyesince iiniversite smavina hazirlananlara,

Umraniye Belediyesince kurs, staj ve materyal temini konusunda destek verilmekte ve Y1ldiz Teknik

Universitesi dgrencileri tarafindan da 6grencilerin dersleri igin etiit programlar1 hazirlanmakta ve

tiniversitelerden kaynak kitap temin edilmektedir.

Is birligi yapilan kurum / kurulus ve saglanan imkanlara yonelik detayli bilgi Tablo 9’da

gosterilmektedir.

Tablo 9: is Birligi Yapilan Kurum ve Kuruluslar
Kurum, Kurulus, STK, vb. Ad1 Fayda /Edinim
Tiirk Kizilay Orgiin Ogrenci Burslar
Istanbul Biiytiksehir Belediyesi Sanat ve Meslek | Kurs Agilist
Egitimi Kurslar1 (ISMEK)
Umraniye Halk Egitim Merkezi Usta Ogretici / Ogretmen Destegi
Umraniye Belediyesi Kirtasiye Malzemesi Yardimi
Umraniye Miiftiliigii Kurum Vaiz Temini, Konferans
Uskiidar Genglik Akademisi Universite Hazirlik Kurslarina Katilim
Yildiz Teknik Universitesi Talep Eden Ogrencilere Ders Yardimi
Istanbul Kiiltiir A.S. Spor Malzemeleri ve Miize Bileti Temini
Il Saglik Miidiirligi Konferans ve Saglik Malzemeleri Temini
Insan Saglig1 ve Egitim Vakfi Konferans ve Gezi
Mesleki Egitim Merkezi Ciraklik Egitimi
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Tiyatrolart Bilet Temini
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4.2. Nicel Arastirma Bulgulan

Bu baslik altinda arastirma kapsamindaki ¢cocuk kapali ceza infaz kurumlari ve egitimevlerinde
kalan 280 tutuklu ve hiikiimlii ¢ocukla yapilan anket verileri yer almaktadir. Cocuklarin sosyo-
demografik o6zelliklerini; aile geg¢mislerini ve yapilarini; kuruma gelis siireglerini ve sug
davraniglarini ve son olarak egitim ge¢mislerini ve kurumdaki egitim siireglerini belirlemeye yonelik
bu ¢ocuklara sorular sorulmustur. Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS programi ile analiz
edilmistir. Analizler daha cok tanimlayici istatistikler olarak nitelendirilen analizler seklinde

yapilmustir.

4.2.1. Arastirmaya Katilan Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Sosyo-Demografik
Ozelliklerine Ait Bilgiler

Aragtirma, 6rneklem olarak belirlenen Ankara ve Istanbul illerinde yer alan Sincan Cocuk
Kapali Ceza Infaz Kurumu, Ankara Egitimevi, Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu
ve Istanbul Egitimevi’nde bulunan toplam 280 cocuk ile gériisiilerek gergeklestirilmistir. Tutuklu ve
hiikiimlii ¢ocuklarin sosyo-demografik 6zellikleri baglaminda, cinsiyet, yas, dogum yeri, ceza infaz
kurumu ve egitimevine gelmeden once ikamet ettigi il, giindelik yagamini kimlerle birlikte ve nerede
gecirdigi, herhangi bir engel durumunun olup olmadigi, bagimlilik yapan herhangi bir madde

kullanip kullanmadig1 ve ¢calisma deneyimi gibi degiskenler incelenmistir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin sosyo-demografik 6zelliklerini
belirleyebilmek amaciyla onlara yoneltilen sorulardan ilki, g¢ocuklarin cinsiyet dagilimini
belirlemeye yonelik olmustur. Buna gore, arastirma grubunda yer alan tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin

% 100’tinii erkekler olugturmaktadir.

Grafik 5: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin *Yas Dagilin
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(*) Arasgtirmanin yapildigi 2018-2019 yillari itibariyla, yas dagilimi hesaplanmustir.
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin yas dagilimlari incelendiginde, cocuklarin
neredeyse yariya yakininin % 43,2 ile 2001 dogumlu yani 17 yasinda olup 18 yasmi doldurmadiklari
goriilmektedir. Bunu sirastyla % 30,7 ile 16 yas, % 19,3 ile 15 yas, % 3,9 ile 14 yas ve % 1,8 ile 13
yas izlerken en diisiik yas gurubu % 1,1 ile 12 yas grubudur. Buna gore, ¢cocuk taniminda yapilan on
sekiz yasini doldurmamis olmak sinir1 dikkate alinmakla birlikte 6rneklemin yas dagilimi 12-18 yas

arasinda degigsmektedir.

Harita 1: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Dogum Yerlerine Gore Dagilimi

Konya | ©
Mus | ~

Diyarbakir | ~
Kayseri | ~
Kirikkale | o
Sanhurfa | o
Diger iller
Topl

Aragtirma grubunda yer alan tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin dogum yerlerine gore dagilimlari
incelendiginde, ilk sirada % 21,4’liik bir oran ile Istanbul ili gelmektedir. Istanbul ilini sirastyla, %
8,2 ile Ankara, % 4,6 ile Samsun, % 3,6 ile izmir ve % 3.2 ile Konya illeri takip etmektedir. Adana,
Diyarbakir, Kayseri ve Mus illeri % 10’luk; Bursa, Kirikkale ve Sanlurfa illeri ise % 6,4’liik bir
orana sahiptir. Diger iller kategorisinde Balikesir, Mersin, Aksaray, Antalya, Batman, Bitlis, Corum,
Eskisehir, Kocaeli, Manisa, Sakarya, Van, Yozgat, Afyonkarahisar, Agri, Kahramanmaras,
Kastamonu, Mardin, Nigde, Siirt, Tokat, Trabzon, Zonguldak Amasya, Bilecik, Cankiri, Bingél,
Karabiik, Kiitahya, Malatya, Usak, Rize, Artvin, Aydin, Bartin, Bolu, Canakkale, Denizli, Erzurum,
Gaziantep, Hatay, Isparta, Nevsehir, Ordu, Osmaniye, Sinop, Sivas, Sirnak ve Yalova

bulunmaktadir. Bu iller ise, toplamda % 42,5’lik bir orana sahiptir.
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Harita 2: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin ikamet Ettikleri illerin Bolgelere Gore Dagilimi
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Arastirma grubunda yer alan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara ceza infaz kurumuna veya
egitimevine gelmeden 6nce ikamet ettikleri iller soruldugunda, ¢ocuklarin % 76,2’si Istanbul’da
ikamet ettiklerini belirtmistir. Istanbul’u ikinci sirada % 50,7 ile Ankara ili izlemektedir. Cocuklarin
ikamet ettikleri illerin bolgelere gore dagilimi incelendiginde yogunluk sirasiyla, % 43,6 ile Marmara
Bolgesi, % 24,6 ile 1(; Anadolu Bélgesi, % 8,6 ile Karadeniz ve Ege Bolgeleri, % 7.9 ile Akdeniz
Bolgesi, % 3,9 ile Dogu Anadolu Bolgesi ve % 2,9 ile Giineydogu Anadolu Bdlgesi bigiminde
ilerlemektedir. Buna gore ikamet edilen bolgelerdeki illerin yogunluguna bakildiginda ise, Marmara
Bolgesi’nde Istanbul’dan sonra % 6,6 ile Bursa, I¢ Anadolu Bolgesi’nde Ankara’dan sonra % 20,3
ile Kayseri ve Konya, Karadeniz Bélgesi’nde % 45,8 ile Samsun, Ege Bolgesi’nde % 45,8 ile zmir,
Akdeniz Bolgesi’nde % 63,6 ile Adana ve Mersin, Dogu Anadolu Bolgesi’nde % 72,7 ile Agri, Bitlis,
Malatya ve Mus ve son olarak Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde % 50,0 ile Diyarbakir illeri

bulunmaktadir.

Genel olarak, arastirma grubundaki ¢cocuklarin dogum yerleri ile ikamet ettikleri iller arasinda
mukayese yapilacak olursa, 280 cocugun % 76,2’sinin Istanbul’da ikamet etmesine ragmen bu
cocuklarmn yalnizca % 21,4’{iniin Istanbul dogumlu olmas1 dikkat cekici bir oranin go¢ nedeniyle

dogduklar yer disinda bagka bir yerde ikamet ettiklerini gostermektedir.
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Grafik 6: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Giindelik Yasamim *Kimlerle Birlikte
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 drneklem hacmini gecmektedir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklara ceza infaz kurumuna veya egitimevine
gelmeden Once giindelik yasamlarini kimlerle birlikte gecirdikleri soruldugunda, ¢ocuklarin birden
fazla yanit verdigi goriilmektedir. 280 ¢cocuktan elde edilen 342 veriye gore, ¢ocuklarin % 38,3 iiniin
anne, baba ve kardes/lerle, % 27,5’inin arkadaslarla, % 13,5’inin anne, baba, kardes, yakin
akrabalarla (dede/nine), % 5,8’inin anne ve kardes/lerle, % 3,5’inin yakin akrabalarla, % 2,6’sinin
diger kisilerle ve % 2,3’iiniin baba ve kardeg/lerle birlikte giindelik yasamini gegirdigi saptanmustir.
Bununla birlikte, ¢ocuklarin % 6,4’i de gilindelik yasamini tek basina gegirdigini belirtmistir. Diger
kisilerle birlikte giindelik yasamini1 gec¢irdigini sdyleyenler ise, kiz arkadasina, nisanlisina ve esine
vurgu yaparak yakin ¢evresinden bahsetmistir. Buradan hareketle, arastirmanin rneklem grubunda

kiigiik yasta ¢ocuk evliliklerinin oldugu da goriilmektedir.
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Grafik 7: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Giindelik Yasamim *Nerede Gegirdigine Gore
Dagilinm
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara ceza infaz kurumuna veya egitimevine
gelmeden once giindelik yasamlarini nerede gecirdikleri soruldugunda, ¢cocuklarin birden fazla yanit
verdigi goriilmektedir. 280 ¢ocuktan elde edilen verilere gore, ¢ocuklarin % 52,4’liniin ailesiyle
birlikte evde, % 20,1’inin sokakta, % 9,7’sinin parklarda, % 5,3’iiniin akrabasinin evinde, %
5,3’iiniin kahvehanelerde, % 3,9 unun diger yerlerde, % 2,5’inin yetistirme yurdunda ve % 0,8’inin
yatili okulda giindelik yasamini gecirdigi saptanmigtir. Diger kategorisinde ise, iste, cafede, spor
salonunda, bekér evinde ve esiyle birlikte kendi evinde giindelik yasamini gecirdigini sOyleyen

¢ocuklar bulunmaktadir.

Tablo 10: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Engel Durumu

Frekans | Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 30 10,7 10,7 10,7
Hayir 250 89,3 89,3 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

Tablo 10’da goriildiigii lizere, arastirma grubundaki ¢ocuklara herhangi bir engel durumlariin
olup olmadig1 sorulmustur. Alinan cevaplarin dagilimi incelendiginde, ¢ocuklarin % 10,7’si “evet”

ve % 89,3’1 “hayir” yanitin1 vermistir.
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Grafik 8: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Sahip Olduklar1 *Engel Tiiriine Gore Dagilimi
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirma grubuna dahil edilen engel durumu olan 30 ¢ocugun % 10,0°1 iki engel tiirline sahip
olmakla birlikte, ¢ocuklarin % 50,0’1 ruhsal, % 23,3’ gérme, % 20,01 zihinsel, % 10,0’1 ortopedik

ve % 6,67s1 isitsel engelinin oldugunu belirtmistir.

Tablo 11: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Madde Kullamim Durumu

Madde Sayis1 | Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde
1 88 46,8
2 55 29,3
Evet 3 31 165 188 67,1
4 ve Uzeri 14 7,4
Hayir 92 32,9
Toplam 280 100,0

Tablo 11°de aragtirma grubunda yer alan ¢ocuklara ceza infaz kurumuna veya egitimevine
gelmeden Once bagimlilik yapan herhangi bir madde kullanip kullanmadiklar1 soruldugunda,
cocuklarin yaridan fazlas1 % 67,1°1ik oranla “evet” ve % 32,9’u “hayir” yamitim1 vermistir. Ayni
zamanda madde kullanan ¢ocuklarin arasinda birden fazla maddeye olan bagimlilikta goriilmektedir.
Madde kullanim gegmisine sahip olan ¢ocuklarin % 46,81 sadece tek bir madde, % 29,3’1 iki, %
16,51 ii¢ ve % 7,4’11 dort ve lizeri sayida madde bagimlisi oldugunu ifade etmistir.
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Grafik 9: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kullandiklar1 *Madde Tiiriine Gore Dagilim
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Kuruma gelmeden 6nce bagimlilik yapan madde kullanan ¢ocuklarin kullandiklart maddelerde
ilk siray1 % 45,8 ile sigara almaktadir. Sigaray1 % 21,0 ile uyusturucu veya uyarict madde, % 20,7
ile alkol, % 9,2 ile diger madde/ler ve % 3,2 ile ugucu madde izlemektedir. Diger maddeler arasinda
ekstazi (extacy) ve tiirevi maddeler yer almaktadir. Literatiir kisminda da bahsedildigi gibi madde
kullanimi giiniimiiziin en ciddi sorunlarindan biri haline gelmistir. Ozellikle sigara en yaygin
kullanilan maddeler arasinda yer almaktadir. Buna gore, sigara tiitiinii kullanimi diger bagimlilik

yapan maddelerin kullanimina da zemin hazirlamaktadir.

Tablo 12: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Calisma Durumu

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Kimiilatif
Yiizde
Evet 205 73.2 73.2 732
Hayir 75 26,8 26,8 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

Aragtirma grubundaki ¢ocuklara ceza infaz kurumuna / egitimevine gelmeden 6nce herhangi
bir iste ¢aligma deneyimlerinin olup olmadigi sorulmustur. Tablo 12°de yer alan verilerden hareketle,
¢ocuklarm biiyiik bir kism1 % 73,2’lik bir oran ile ¢alisma deneyime sahip oldugunu ve % 26,81 ise

daha once herhangi bir iste ¢aligmadigini ifade etmistir.

128



Grafik 10: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Calismaya Basladiklar: Yillara Gore Dagilimi
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Caligma deneyimine sahip 205 ¢ocugun ise basladiklar yillar incelendiginde, % 22,9 ile 2016
yili ilk sirada yer almaktadir. Bunu % 21,5 ile 2017, % 19,0 ile 2015, % 14,6 ile 2018, % 7,8 ile
2014, % 6,3 ile 2013 ve % 3,9 ile 2011 yillar1 izlerken ¢ocuklar arasinda en diisiik ise baslanan yil
% 2,4 ile 2012 yillidir. % 1,5’lik kesim ise, ise bagladig1 yili hatirlayamadigi i¢in cevap vermemistir.

Grafik 11: Tutuklu ve Hiikiimlii Calisma Kosullarina Gore Dagilim
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Arastirma grubundaki c¢alisma deneyimine sahip tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara caligma
sekilleri, stireleri ve ige gitme sikliklarinin ne oldugu sorulmustur. Cocuklardan alinan yanitlara gore

Grafik 11°deki dagilim elde edilmistir. Calisma sekilleri incelendiginde, ¢ocuklarin % 52,7 sinin tam
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zamanli, % 44,9’unun yar1 zamanh (part time) ve % 2,4’liniin donemsel calistig1 goriilmektedir.

Donemsel ¢alisma deneyimine sahip ¢ocuklar tarim sektoriinde hizmet vermektedirler.

Cocuklarin galigma siireleri incelendiginde ise, % 24,41 “0-3 ay”, % 18,0’1“6-12 ay”, % 17,1°1
esit oranlarda olmak lizere “3-6 ay” ve “1-2 y11”, % 16,6’s1 “2-3 y11” ve % 6,8°1 “3 yil ve iistii” siireyle
calistiklarim belirtmislerdir. Buradan hareketle, ¢ocuklarin ¢aligma siireleri ortalamalar1 “3-6 ay”

arasindadir.

Grafikteki verilerden hareketle, son olarak c¢ocuklarin ise gitme sikliklar1 incelendiginde,
kuruma gelmeden dnce neredeyse yariya yakini % 48,3’liik bir oran ile haftanin 5 giinii ¢aligmustir.
% 31,2’si ve % 18,51 sirastyla, haftanin 6 giinii ve 7 giinii calismustir. % 2,0’1 ise diger kategorisinde
bulunmaktadir. Genellikle bu c¢ocuklar akrabasinin yaninda calistiklart icin ise diizenli olarak

gitmediklerini belirtmislerdir.

Tablo 13: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Calisma Sektoriine Gore Dagilimi

Calisma Sektor Frekans / Yiizde
Sanayi Sektori 44 [ 21,5%
Insaat Sektorii 24 [11,7%
Hizmet Sektorii 109/ 53,2%
Tekstil Sektorii 11/5,4%
Tarim Sektorii 5/12,4%

Diger 12 /5,9%

Tablo 13’te goriildiigii tizere, tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin yaridan fazlas1 % 53,2 ile hizmet
sektoriinde ¢calismaktadir. Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢cocuklarin biiyiik orani lokanta, kuafor/berber
salonu ve kantin vb. yerlerde yardimeci is kollarinda hizmet vermektedirler. Hizmet sektoriine kiyasla
cocuklarm % 21,5’inin sanayi sektoriinde ¢alistig1 da goriilmektedir. Burada ise, cocuklar agirlikli
olarak oto sanayi ve mobilya is kollarinda ¢alismaktadirlar. Geriye kalan kesim % 11,7 ile insaat, %
5.4 ile tekstil ve % 2,4 ile tarim sektoriinde calisirken, % 5,9 ise daha ¢ok hamal, hurdaci ve pazarci

olarak diger sektorlerde ¢aligmaktadir.

4.2.2. Arastirmaya Katilan Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Aile Ge¢cmisine / Yapisina
Ait Bilgiler

Tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin aile gegmisi / yapisi baglaminda, ailenin aslen nereli oldugu,
ailede go¢ deneyimi olup olmadigi, gog varsa gocle nerede yasadigi, 6z anne ve babanin hayatta olup
olmadigl, 6z anne ve babanin medeni durumu, yasi, egitim diizeyi ve mesleki durumu, 6z / iivey
ebeveynlerin olup olmadigi, kardes sayis1 ve egitim diizeyi, hane gecimini kim/lerin sagladigi ve

gelir diizeyi, ikamet edilen konutun miilkiyeti ve 6zellikleri, ailece bog zaman aktiviteleri, cocugun

130



egitsel siireglerinde ailenin ilgi diizeyi, ailede suca karismis / ceza almis kisilerin olup olmadigi ve
¢ocugun ceza infaz kurumunda / egitimevinde ailesiyle goériisme durumuna iliskin degiskenler

incelenmistir.

Harita 3: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Aslen Nereli Olduklarinin Bolgelere Gore
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Arastirma grubunda yer alan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin aslen nereli olduklarinin bdlgelere
gdre dagilimi incelendiginde, ilk sirada % 22,1 ile I¢ Anadolu Bélgesi gelmektedir. Bu bdlgeyi
sirastyla, % 18,6 ile Marmara Bolgesi, % 17,5 ile Karadeniz Bolgesi, % 13,9 ile Glineydogu Anadolu
Bolgesi, % 13,6 ile Dogu Anadolu Bolgesi ve % 7,1 ile Akdeniz ve Ege Bolgeleri izlemektedir.
Bolge bazinda illerin yogunluguna bakildiginda ise, i¢ Anadolu Bolgesi’nde % 25,8 ile Ankara,
Marmara Bélgesi’nde % 59,6 ile Istanbul, Karadeniz Bolgesi’nde % 26,5 ile Samsun, Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde % 23,1 ile Diyarbakir, Dogu Anadolu Boélgesi’nde % 26,3 ile Mus, Akdeniz
Boélgesi'nde % 40,0 ile Adana ve son olarak Ege Bolgesi'nde % 35,0 ile Izmir éne ¢ikan iller

arasindadir.

Cocuklarin aslen nereli olduklarina gore, ikamet ettikleri bdlgeler arasinda bir iliski yahut
farklilasma olup olmadigini anlamak i¢in “Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Sosyo-Demografik
Ozellikleri” basghig1 altinda yer alan ¢ocuklarin ikamet ettikleri illerin bolgelere gére dagilimina ait
verilerin incelendigi Harita 2 dikkate alinmaktadir. Buna gore, cocuklarin ikamet ettikleri bolgelerin
basinda % 43,6 ile Marmara Bolgesi gelmekte iken, cocuklarin aslen nereli olduklarinin bolge

bazinda degerlendirmesinin yapildig1 Harita 3’te ise ilk sirada % 22,1 ile I¢ Anadolu Bélgesi’nin
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oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde, Glineydogu Anadolu Bolgesi % 2,9 ile ikamet edilen bolgeler
arasinda en son sirada yer almakta iken, ¢ocuklarin aslen nereli olduklarimin bdlge bazinda
degerlendirmesinde ise % 13,9 ile dordiincii sirada yer almaktadir. Buradan hareketle, ¢ocuklarin
aslen nereli olduklari ile ikamet ettikleri bolgeler arasinda farklilagmalar oldugu saptanmistir. Bu

durum ailede go¢ deneyimine igaret etmektedir.

Tablo 14: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ailelerinin Go¢ Deneyimi

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 123 43,9 43,9 439
Hayir 157 56,1 56,1 100
Toplam 280 100 100

Tablo 14’te goriildiigi iizere, arastirma grubundaki ¢ocuklara ailelerinde go¢ deneyimi olup
olmadig1 sorulmusgtur. Alinan cevaplara gore, % 43,9’u go¢ deneyimine sahipken, % 56,1’inde gog

deneyimi yoktur.

Harita 4: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ailelerinin Go¢ Ettikleri illerin Bolgelere Gore
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Ailesinde gog¢ deneyimi olan ¢ocuklarin ailelerinin gog ettikleri illerin bolgelere gére dagilimm
incelendiginde, en fazla go¢ % 59,3 ile Marmara Bolgesi’ne gergeklesmistir. Bu bolgeyi sirasiyla, %

19,5 ile i¢ Anadolu Bélgesi, % 6,5 ile Akdeniz ve Ege Bolgeleri, % 4,1°lik bir oran ile Karadeniz ve
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Dogu Anadolu Bdlgeleri izler. Cocuklarin dogum yerleri, aslen nereli olduklari, ikamet ettikleri il ve
bolge dagilimlari dikkate alindiginda Giineydogu Anadolu Boélgesi Tiirkiye’ nin farkli bolgelerine ve
illerine yogun olarak gb¢ vermesine ragmen, cocuklarin ailelerinde bu bolgeye go¢ yasanmadigi

gozlenmistir.

Ayn1 zamanda bolgelerdeki baslica il dagilimlar irdelendiginde, Marmara Bdlgesi’nde % 86,6
ile Istanbul, I¢ Anadolu Bolgesi’nde % 62,5 ile Ankara, Akdeniz Bolgesi’nde % 50 ile Mersin, Ege
Bolgesi’nde % 62,5 ile Izmir ve Karadeniz Bolgesi’nde % 40,0 ile Samsun ilk sirada yer alan illerdir.
Son olarak Dogu Anadolu Bolgesi’'nde ise, % 5 ile Agr1, Elaz1g, Erzincan, Kars ve Malatya illeri yer

almaktadir.

Grafik 12: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Oz Anne ve Babalarinin *Hayatta Olma

Durumlarina Gére Dagilimi
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(*) 1 cocugun hem annesi hem de babasi hayatta degildir.

Arastirma grubuna 6z anne ve babalarinin hayatta olup / olmadiklari soruldugunda, tutuklu ve
hiikiimlii cocuklarin % 96,8’1 annelerinin; % 91,4’ babalarinin hayatta olduklarini belirtmislerdir.
Bununla birlikte, ¢ocuklarm % 2,5’inin anneleri ve % 8,6’smin babalar1 hayatta degildir. Oz annesi
hayatta olan ¢ocuk sayisinin 6z babasi hayatta olanlara gére daha fazla oldugu saptanmistir. Ancak
cocuklardan % 0,70°1 anneleriyle gériismedikleri i¢in onlarin hayatta olup olmadiklar1 konusunda

herhangi bir bilgi sahibi degillerdir.
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Grafik 13: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Oz Anne / Babalarimin Medeni Durumlarina ve

Uvey Anne / Babalarinin Olma Durumlarina Gére Dagilim
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Aragtirma grubundaki ¢ocuklara 6z anne ve babalarmin medeni durumlart sorulmustur. Buna
gore, cocuklarin ebeveynlerinin medeni durumlari degerlendirildiginde, % 71,4’linlin ebeveynleri
birlikte iken % 17,9’unun ayr1 (bosanmis) oldugu goriilmektedir. Ancak % 10,7°lik kesim arasinda
ebeveynlerinden biri ya da her ikisi hayatta olmayanlar yahut ebeveynleriyle goriismeyenler oldugu

i¢in soruya cevap verilmemistir.

Arastirma grubuna iivey anne ve babalarinin olup olmadig1 soruldugunda, ¢ocuklarin % 4,31
iivey annelerinin; % 1,1’1 livey babalarinin olduklarmi belirtmislerdir. Ayrica iivey annesi
olmayanlarin oran1 % 88,2 iken {ivey babasi olmayanlarin oran1 % 89,6 dir. Buna gore, {ivey babasi
olan ¢ocuklarin livey annesi olanlara gore daha az oldugu goriilmektedir. Son olarak, ¢ocuklarin %

7,51 ve % 9,3’1i livey anne / baba durumuyla ilgili cevap vermemistir.
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Grafik 14: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Oz Anne ve Babalarinin Yaslarmna Gore
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara 6z anne ve babalarinin kag¢ yasinda olduklart
sorulmustur. Buna gore, grafik 14’te yer alan dagilim elde edilmistir. Ebeveynlerden anne yas
dagilimlar incelendiginde, cocuklarin annelerinin en fazla % 33,9 ile “35-40” yas araliginda oldugu
goriiliir. Bunu sirasiyla, % 21,8 ile “41-45”, % 13,6 ile “46-50”, % 9,6 ile “diger” ve son olarak %
3,9 ile “51-55” yas araliklari izler. “Diger” cevabini veren ¢ocuklarin anne yas dagilimi ise, genel
olarak “35 yag alt1” ve “55 yas {istii”diir. Ancak % 17,1’lik orana bakildiginda, ¢ocuklar arasinda
annesi hayatta olmayanlar, annesi ile goriismeyenler veya annesinin yasini bilmeyenler oldugu igin

bu soruya cevap verilmemistir.

Ebeveynlerden baba yas dagilimlari incelendiginde, ¢ocuklarin babalarinin en fazla % 25,4 ile
“41-45” yag araliginda oldugu goriiliir. Bunu sirasiyla, % 19,6 ile “46-50”, % 18,6 ile “35-40”, % 8,2
ile “51-55” ve son olarak % 7,5 ile “diger” yas araliklari izler. “Diger” cevabini veren gocuklarin
baba yas dagilimi ise, genel olarak anne yas gruplarinda oldugu gibi “35 yas alt1” ve “55 yas listii”diir.
Ancak % 20,7’lik kesim arasinda babasi hayatta olmayanlar, babasi ile gorligmeyenler veya

babasinin yagini bilmeyenler oldugu i¢in bu soruya cevap verilmemistir.
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Grafik 15: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Oz Anne ve Babalarinin Egitim Durumlarina

Gore Dagilimi
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara 6z anne ve babalarinin egitim durumlari
sorulmustur. Buna gore, grafik 15’te ¢ocuklarin ebeveynlerinin egitim diizeylerine gore dagilimlart
verilmektedir. Anne egitim diizeyi i¢in verilen yanitlar su sekilde siralanabilir: % 25,4 {iniin annesi
okuryazar degil iken % 10,7’sinin sadece okuryazar; % 27,9’unun ilkokul mezunu; % 24,3 iiniin
ortaokul mezunu; % 7,9’unun lise mezunu; % 0,7’sinin yiliksekokul mezunu ve % 0,7’sinin {iniversite
(lisans) mezunudur. Cocuklarin % 2,5’1 ise, annesinin egitim diizeyini bilmedigi i¢in bu soruya cevap
vermemigtir. Buradan hareketle, anne egitim diizeyinde en yiiksek dagilimin ilkokul mezunu (% 28)

oldugu gorilmektedir.

Cocuklarin babalariin egitim diizeyleri incelendiginde, % 11,4 linlin babas1 okuryazar degil
iken % 8,9’unun sadece okuryazar; % 29,3 tiniin ilkokul mezunu; % 34,3 iiniin ortaokul mezunu; %
11,4%inin lise mezunu; % 0,4’Uniin yiksekokul mezunu ve % 1,4’liniin {iniversite (lisans)
mezunudur. Cocuklarin % 2,9’u ise, babasmin egitim diizeyini bilmedigi i¢in bu soruya cevap
vermemistir. Buradan hareketle, baba egitim diizeyinde en yiliksek dagilimin ortaokul mezunu (%

34) oldugu goriilmektedir.
Genel olarak, tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin ebeveynlerinin egitim diizeyinin diisiik oldugu

tespit edilmistir. Ayrica bu verilerden hareketle ¢cocuklarin annelerinin egitim diizeyinin babalarinin

egitim diizeyine kiyasla kismen daha diisiik oldugunu sdéylemek miimkiindiir.
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Grafik 16: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Oz Anne ve Babalarinin Meslek Durumlarina

Gore Dagilimi

H Baba Meslek ® Anne Meslek

=210

256

128

32

16

isci Serbest Memur Emekli Calhismiyor Diger Cevapsiz
Meslek

Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii cocuklara 6z anne ve babalarinin meslek durumu
soruldugunda, anne meslek gruplari i¢in alinan cevaplarin dagilimlar1 su sekildedir: Cocuklarin
annelerinde en yiiksek orant % 75,0 ile ¢alismayanlar olusturmaktadir. Bu oran1 % 14,6 ile is¢i, %
4,6 ile serbest meslek, % 1,1 ile memur ve son olarak % 0,4 ile diger meslekler izlemektedir.
Cocuklarin % 4,31 ise, bu soruya cevap vermemistir. Ayn1 zamanda meslek gruplarina gére yapilan
isin niteligine deginilecek olursa, is¢i olan anneler daha ¢ok asc1, bulasike1, kuafor galisant ve kres
gorevlisi iken serbest meslek dalinda organizator, terzi ve pazarci; diger mesleklerde ise ¢iftgi vb.
meslekleri dikkat ¢ekmektedir. Genel olarak arastirma grubundaki ¢ocuklarin annelerinin yaridan
fazlasinin ev hanimi olup herhangi bir iste ¢alismadigi, yalnizca % 20,4’ {iniin diizenli bir iste ¢alistig1

tespit edilmistir.

Arastirma grubu i¢cinde baba meslek durumuna bakildiginda ise, % 40,7 sinin is¢i, % 30,0’ 1nin
serbest meslek sahibi, % 4,6’sinin emekli, % 3,9’unun diger mesleklerde calistigi ve % 2,9’unun
memur oldugu goriilmektedir. Buna karsilik babalarinin ¢calismadigini séyleyen ¢ocuklarin orani %
7,9’dur. Cocuklarin % 10,0’1 ise, bu soruya cevap vermemistir. Meslek gruplarina gore yapilan isin
niteligine bakildiginda, is¢i kategorisinde genellikle sofor, asci, berber kalfasi, kaynak ve matbaa
calisani; serbest meslekte pazarci, mobilyaci, kahveci, emlake1, terzi ve hurdaci vb. mesleklerde
yogunluk varken diger kategorisinde ¢iftci meslegini miizisyen takip etmektedir. Bu verilerden
hareketle, cocuklarin annelerine kiyasla babalarinin ¢aligma oranlarinin nispeten daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagilir. Ayni zamanda arastirma grubundaki ¢ocuklarin anneleri arasinda emekli olanlar
yokken, yaklasik % 5’inin babasinda emeklilik durumunun olmasi babalarin annelere kiyasla daha

diizenli caligtigina isaret etmektedir.
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Tablo 15: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kardes Durumu

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 271 96,8 96,8 96,8
Hayir 9 3,2 3,2 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii cocuklara “Kardesiniz var mi?” sorusu
yoneltildiginde, alinan yanitlarin dagilimi tablo 15°te gosterilmektedir. Buna gore, aragtirma
grubundaki ¢ocuklarin oldukga biiyiik bir oran ile % 96,8 inin kardesi varken, % 3,2’sinin ise kardesi
yoktur.

Grafik 17: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kardes Sayisina Gore Dagilimi
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin kardes sayilari incelendiginde, tek cocuk
olanlardan 10 ve {izeri kardesi olanlara kadar genis bir aralik s6z konusudur. Buna gore, cocuklarin
% 3,2’si tek ¢ocuk olmasina karsin % 62,5°1 “1-3 kardes”, % 25,4°1 “4-6 kardes”, % 6,81 “7-9

kardes” ve % 2,1°1 “10 ve lizeri kardes” olduklarini soylemislerdir.

Bununla birlikte, aragtirma grubundaki ¢ocuklarin kardes sayilarin1 dikkate aldigimizda hane
halki sayisinin da fazla oldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle, ¢ocuklarin kalabalik ailelerde
yetistigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili yapilan aragtirmalara gore, ailenin kalabalik
olmast ile ¢ocuk suclulugu arasinda dogrudan ya da dolayli bir iliski oldugu saptanmistir. Ozellikle
aile i¢indeki ¢ocuk sayisinin fazla olmasini takiben, aile bireylerinin diizenli gelirlerinin olmamasi
sonucu ciddi ekonomik sorunlar yasanmaktadir (Tor, 2009: 56). Bu durumda ¢ocuklarin 6zellikle

mala kars1 suglara yoneldikleri iddia edilmektedir.
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Grafik 18: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kardeslerinin *Egitim Durumlarina Gore

Dagilinm

Kardes Egitim Durumu Say1 Yiizde

Okuryazar degil 14 Z.5
Sadece Okuryazar 23 4,1
ilkokul 113 20,2
Ortaokul 220 39,3
Lise 130 23,2
Yiiksekokul 14 2,5
Universite (Lisans) 44 7.9
Cevapsiz ) 0.4
Toplam 560 100,0

(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikimli ¢ocuklara kardeslerinin egitim diizeyleri
soruldugunda, % 39,3 ile ortaokul mezunu olan kardeslerin ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bunu
strastyla, % 23,2 ile lise mezunu, % 20,2 ile ilkokul mezunu, % 7,9 ile iiniversite (lisans) mezunu ve
% 2,5 ile yiiksekokul mezunu izlemektedir. Arastirma grubundaki ¢ocuklarin kardesleri arasinda
okula hi¢ gitmeyenler ya da okulu terk edenler incelendiginde, % 2,5’inin okuryazar olmadig1 ve %
4,1’inin ise sadece okuryazar oldugu gozlenmektedir. Ayni zamanda c¢ocuklarm % 0,4’

kardeslerinin egitim durumlar1 hakkinda bilgi sahibi degillerdir.
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Grafik 19: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ailelerinin ikamet Ettikleri Konutun Gecimini

Kim/lerin Sagladigina Gore Dagilinm
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklara ikamet ettikleri konutun ge¢imini kim/lerin
sagladigi sorulmustur. Buna gore grafik 19°da yer alan dagilim elde edilmistir. Konutun ge¢imini
kim/lerin sagladig1 incelendiginde, % 50,4 orani ile babanin ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Bu
orani takiben, % 13,2 ile ebeveynlerden hem annenin hem de babanin evin ge¢imini sagladig
sOylenmistir. Bunu sirasiyla, % 9,6 ile baba ve kardes, % 8,9 ile anne, % 7,1 ile baska, % 6,8 ile
kardes, % 1,4 ile anne ve kardes, % 1,1 ile baba ve baska, % 0,7 ile anne ve baska ve son olarak %
0,4 ile kardes ve baska kisiler yanitlar1 izlemektedir. Ancak arastirma grubundaki ¢ocuklardan %
0,4’1 hem annesi hem de babasi hayatta olmadig1 i¢in yetistirme yurdunda kaldigini ifade etmis ve

ilgili soruyu yanitlamamustir.

Bu verilerden hareketle, evin gegiminde babanin en yiiksek orana (% 50) sahip oldugu
goriilmektedir. Cocuklarin annelerinin % 75’inin ¢alismadigi bulgusu da goz oniine alindiginda,
babanin evin ge¢iminde etkin rol almasi verilerin tutarliligini ortaya koymaktadir. Basta baba olmak
iizere, anne ve kardeslerin de hanenin gecimine yardimei olduklar gézlenmektedir. Buna gore, en
onemli ge¢im kaynagimin aile {iyelerinin ¢alismast oldugu sonucuna ulagilir. Ayn1 zamanda aile
iyeleri disinda bagka kisi ya da kurumlara da dikkat ¢ekilmistir. Cocuklarin bir bolimii 6zellikle,
dede, babaanne ve amca gibi yakin akrabalarinin; bazilar iivey babalarinin ve digerleri ise yalnizca

devletin sagladigi dul-yetim-engelli maaslari ile evin ge¢imini sagladiklarini ifade etmislerdir.
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Grafik 20: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ailelerinin Aylik Ortalama Gelir Durumlarina

Gore Dagilimi
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara ailelerinin aylik ortalama gelirlerinin ne
kadar oldugu sorulmustur. Buna gore, ¢ocuklarin ailelerinin gelir diizeylerinin dagiliminda ilk sirada
% 22,9 ile 2501 TL ve iistii yer almaktadir. Bu oran1 sirasiyla, % 21,8 ile 1001-1500 TL, % 19,6 ile
2001-2500 TL, % 13,2 ile 1501-2000 TL, % 8,9 ile 501-1000 TL ve % 7,1 ile 0-500 TL gelir aralig1
izlemektedir. Cocuklarin % 6,4’ii ise, ailelerin aylik ortalama gelirleri konusunda herhangi bir bilgi
sahibi degildir.

Ortaya ¢ikan rakamlara bakildiginda, ailelerde nispeten en yiiksek oranin 2501 TL ve stii
oldugu tespit edilmistir. Ancak bu oranda arastirma grubundan yalnizca iki ¢ocuk ailesinin 5000-
5500 TL araliginda bir gelire sahip oldugunu sdylemesine karsin, geriye kalan kesim (%22)
dagilimda verilen en yiiksek gelirin alt sinirinda rakamlara dikkat ¢ekmistir. Buradan hareketle, 2501
TL ve iistii gelir orani ile yiizdelik dagilimda ikinci en yiiksek oran olan 1001-1500 TL gelir araliginin
oranlarinin neredeyse birbirine esit oldugu tespit edilmistir. Genel itibariyla, tutuklu ve hiikiimlii
cocuklarin ailelerinin diisiik ekonomik gelire sahip olmalar1 goz oniine alindiginda, bu durum
ailelerin gelir diizeylerinin aglik ve yoksulluk sinirlar1 agisindan da degerlendirilmesini gerekli

kilmaktadir.

2018 yil1 Aralik ay1 “Ag¢lik ve Yoksulluk Sinir1 Arastirmasi”na gore, dort kisilik bir ailenin
aclik stmirinin 1.941,16 TL; yoksulluk simirinim ise 6.322,99 TL oldugu tespit edilmistir (Tiirkiye Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu [TURK-IS], 2018). Hane halki sayisiin dort kisi oldugu diisiiniiliirse,
arastirma grubundaki ¢ocuklarin ailelerinin biiyiik gogunlugunun yoksulluk siniriin altinda ve hatta

aclik siirinda yasadigi goriilmektedir.
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“Gelir ve Yasam Kosullar1 Aragtirmasi”na gore, 2018 yili stirekli yoksulluk orani 12,7°dir.
Ayn1 arastirmada bireylerin egitim diizeyleri baglaminda yoksulluk oranlari incelendiginde,
okuryazar olmayanlarin % 27,51, herhangi bir okul bitirmeyenlerin % 23,6’s1, ilkokul ve ortaokul
mezunlarinin % 12,1°1 ve lise veya dengi okul mezunlarinin % 5,8’1 yoksuldur. En diisiik yoksulluk
orani ise, % 2,2 ile yiiksekdgretim mezunlarinda goriilmektedir (TUIK, 2019). Bu verilerden
hareketle, tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin ailelerinin gelir diizeylerinin diisiik olmasinda basta
ebeveynlerin egitim ve c¢alisma durumlarnn olmak {izere diger c¢esitli degiskenlerin etkisi
bulunmaktadir. Arastirma bulgular dogrultusunda, ¢cocuklarin ebeveynlerinin egitim diizeylerinin

diistik oldugu ve diisiik gelir diizeyinde islerde ¢alistiklari tespit edilmistir (bkz. Grafik 15-16).

Grafik 21: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ailelerinin ikamet Ettikleri Konutun
Miilkiyetine / Ozelliklerine Gére Dagilimi
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(*) Arastirmaya katilan 1 ¢ocuk hem annesi hem de babasi hayatta olmadig1 i¢in kuruma
gelmeden Once yetistirme yurdunda kalmaktadir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin ailelerinin gelir diizeylerine paralel olarak
incelenmesi gereken alanlardan biri de ikamet ettikleri konutun miilkiyetine / 6zelliklerine gore
dagilimdir. Tlgili dagilim grafik 21°de sunulmaktadir. Buna gére, cocuklarin % 42,8°i ikamet edilen
konutun miilkiyetinin anne ve babaya ait; % 47,9’u kira; % 0,7’si lojman ve % 8,2’si diger kisi ya da
kurumlara ait oldugunu belirtmiglerdir. Diger miilkiyet durumunda basta konut sahibi yakin
akrabalar olmak iizere, gecekonduda yasayan bazi ailelerin konut miilkiyetlerinin devlet hazinesinde
oldugu ifade edilmistir. Buradan hareketle, arastirma grubundaki ¢ocuklarin ailelerinin

cogunlugunun (% 57) kendilerine ait olmayan bir konutta ikamet ettikleri belirlenmistir.
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Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin ailelerinin ikamet ettikleri konutun o6zellikleri dikkate
alindiginda, ¢cocuklarin % 63,9’u ikamet edilen konut tipinin apartman dairesi; % 18,6’s1 miistakil ev
ve % 17,1’1 gecekondu oldugunu sdylemistir. Konutun 1sitma sistemine iligkin ise su veriler elde
edilmistir: % 50,7 ile kaloriferli, % 45,7 ile sobali1 ve % 1,4 ile klimal1 konutlar bulunmaktadir. Buna
karsin gocuklarm % 1,8’1 ise, ailelerinin ikamet ettikleri konutta herhangi bir 1sitma sisteminin

olmadigini ifade etmislerdir.

Grafik 22: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Aileleri ile Birlikte *Bos Zamanlarim

Degerlendirme Durumlarima Gore Dagilimi
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirma grubundaki ¢ocuklara Ceza Infaz Kurumuna / Egitimevine gelmeden &nce aileleri
ile birlikte bos zamanlarim nasil degerlendirdikleri sorusu yoneltilmistir. Grafik 22’de yer alan
verilere gore, ¢ocuklarin ilgili soruya birden fazla yanit verdigi goriilmektedir. Bos zamanlarda
gergeklestirilen aktivitelerin dagilimi incelendiginde, ¢ocuklarmm % 35,9’unun ailesi ile birlikte
televizyon izledigi; % 27,6’sinin sohbet ettigi, % 19,4’ linlin piknige gittigi ve % 2,6’sinin diger
aktiviteleri yaptig1 tespit edilmistir. Diger aktiviteleri gerceklestirenler daha ¢ok sinemaya,
misafirlige ve gezmeye gittiklerini ve karton topladiklarini belirtmislerdir. Ancak ¢ocuklar arasinda

aileleri ile birlikte bos zamanlarinda higbir sey yapmadiklarini s6yleyenlerin orani ise, % 14,5’tir.
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Grafik 23: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Egitim Siireclerinde Ailelerinin Ilgi Diizeylerine

Gore Dagilimi
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(*) Arastirmaya katilan 1 ¢ocugun hem annesi hem de babas1 hayatta degildir.

Aragtirmaya Kkatilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin egitim siire¢lerinde ailelerinin ilgi
diizeylerine gore dagilimi grafik 23’te sunulmaktadir. Arastirma grubundaki g¢ocuklarin okul
durumuna iliskin anne ve babalarinin ilgi diizeyleri incelendiginde, g¢ocuklarin % 89,6°s1

ebeveynlerinin okul durumlarini takip ettigini; % 10,0’1 ise takip etmedigini belirtmistir.

Ebeveynlerin ¢ocuklarin okul veli toplantilarina katilimlari incelendiginde, ¢ocuklarm %
82,9’u anne ve babalarinin okul veli toplantilarina katildigini; % 16,8°1 ise katilmadigini ifade

etmistir.

Anne ve babalarin ¢ocuklarin derslerinize yardim etme durumlari incelendiginde, ¢ocuklarin

% 71,1’1 ebeveynlerinin derslerine yardim ettigini; % 28,6s1 ise yardim etmedigini sdylemistir.

Cocuklarin ders ¢aligmalari i¢in ebeveynlerin evde uygun kosullar / ortam yaratmalarina iliskin
durumlari incelendiginde, ¢ocuklarin % 83,9’unun ¢alisma i¢in anne ve babalarinin evde uygun

ortam sagladigt; % 15,7’sinin ise uygun ortam saglamadigi goriliir.
Son olarak, ¢ocuklarin sorunlari oldugunda anne ve babalarin ¢ocuklari ile konusma / ilgilenme
durumlar1 incelendiginde, cocuklarin % 84,3’iiniin ebeveynlerinin kendileri ile konustugu /

ilgilendigi; % 15,4’liniin ise konusmadig: / ilgilenmedigi tespit edilir.
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Grafik 24: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ailelerinden Kim/lerle Hangi Sikhikla

Goriistiiklerine Gore Dagilim
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara kurumda bulunduklar1 siire¢ i¢inde aile
tiyelerinden kim/lerle goriistiikleri soruldugunda, ¢ocuklarmn yaklasik yarisinin % 45,7 ile anne-baba
ve kardesleri olmak iizere aile {iyelerinin hepsiyle goriistiikleri tespit edilmistir. Bunu sirasiyla,
%12,5 ile anne ve kardes/ler, % 11,8 ile yalnizca anne, % 8,6 ile yalnizca baba, % 6,4 ile anne ve
baba, % 3,6 ile yalnizca kardes/ler, % 2,1 ile anne-baba ve diger kisiler, % 1,8 ile yalnizca diger
kisiler, % 1,4 ile baba ve kardes/ler ve % 0,4 ile kardes/ler ve diger kisiler izlemektedir. Diger
kisilerle goriistiiklerini sdyleyen ¢ocuklarin bir boliimii babaanne, amca, day1 ve teyze gibi yakin
akrabalartyla; diger bolimii ise {ivey babalartyla goriistiiklerini belirtmislerdir. Son olarak,

cocuklarin % 5,7’sinin ise aile liyelerinden kimseyle goriismedikleri saptanmistir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin kurumda bulunduklarn siirec i¢inde aileleri
ile goriisme sikliklart incelendiginde, ¢ocuklarin % 58,2’si her zaman, % 23,6’s1 bazen ve % 12,51
nadiren aileleri ile goriistiiklerini ifade ederken, % 5,7 sinin ise aileleri ile hi¢ goriismedikleri tespit
edilmistir. Aileleri ile hi¢ goriismediklerini ifade eden c¢ocuklarin timi kapali ceza infaz
kurumlarinda bulunmakta olup anket formlarinin uygulanmasi sirasinda c¢ocuklarin bir kismi
kurumlarin bulundugu iller ile ailelerinin ikamet ettikleri konumlar arasindaki mesafeden kaynakli
iletisim eksikliginden bahsetmislerdir. Bu c¢ocuklar aileleri ile yalnizca telefon goriismesi

yapmaktadirlar. Digerleri ise aileleri ile gériismeyi tercih etmemektedirler.

Tablo 16: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Aile ve Akraba Cevresinde Su¢ Durumu

Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Var 115 41,1 41,1 41,1
Yok 165 58,9 58,9 100,0
Toplam 280 100,0 100,0
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Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin aile ve akraba ¢evresinde suga islemis /
ceza almug kisi/lerin durumu tablo 16’da goriilmektedir. Elde edilen veriler incelendiginde,
cocuklarin % 41,1’inin aile ve akraba cevresinde suca islemis / ceza almis kisilerin oldugu; %

58,9’unda ise ilgili kisilerin su¢ Sykiisiiniin bulunmadig tespit edilmistir.

Grafik 25: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Aile ve Akraba Cevresinde Su¢ Islemis

*Kisi/lerin Yakinlik Derecesine Gore Dagilimi
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(*) Coklu yanit oldugu igin toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirma grubundaki ¢ocuklara aile ve akraba ¢evresinde suca karismis / ceza almis kisilerin
kim/ler oldugu (yakinlik derecesi) soruldugunda, ¢ocuklarin birden fazla yanit verdigi goriilmektedir.
Grafik 25’te yer alan dagilim incelendiginde, % 42,6 ile kardes/ler aile liyelerinde sug islemis / ceza
almis kisiler arasinda en yiiksek yiizdeye sahiptir. Bu orani aile iiyeleri arasinda sirasiyla, % 31,0 ile
baba ve % 2,6 ile anne izlemektedir. Cocuklarin % 23,9°u ise 6zellikle akraba ve yakin ¢evresindeki
diger kisilere dikkat ¢cekmisglerdir. Bu kisiler yogunluk derecesine gore dayi, amca, dede, teyze ve
iivey baba olarak siralanmaktadir. Nitekim grafik 25°te yer alan verilerden hareketle, ¢ocuklarin

biiyiik bir ¢ogunlugun (% 76) ailesinde suca karismig / ceza almis bireyler oldugu goriilmektedir.
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Grafik 26: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Aile ve Akraba Cevresinin *Sug Tiirlerine Gore
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin aile ve akraba ¢evresinin sug tiirlerine gore
dagilim grafik 26°da sunulmaktadir. Dagilima bakildiginda, cocuklarin aile ve akraba ¢evresinin %
12,3’liniin 6ldiirme; % 23,2’sinin hirsizlik; % 18,1’inin yaralama; % 8,4’iiniin yagma; % 1,3 {iniin
cinsel suglar ve son olarak en yiiksek oran ile % 36,8’inin diger suglar isledigi goriilmektedir.
Aragtirma grubundaki c¢ocuklar tarafindan diger suclarda ¢ogunlukla uyusturucu madde ticareti,

nitelikli dolandiricilik, cinayete tesebbiis ve terdr suglarinin oldugu belirtilmistir.

4.2.3. Arastirmaya Katilan Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kuruma Gelis Siireci ve Su¢

Davramisina Ait Bilgiler

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin kuruma gelis siireci ve su¢ davranigi baglaminda, daha 6nce
ceza infaz kurumunda / egitimevinde bulunup bulunmadiklari, miikerrer su¢ isleyenlerin énceden
hangi kurumda ve ne kadar siire kaldiklari, isnat edilen sugun ya da tutukluluk siirecinin haricinde
onceden giivenlik birimine gidip gitmedikleri, giivenlik birimine kag defa ve neden gittikleri, daha
once baska kurumlarda bulunma durumu, su an bulunduklar1 kurumlara goére dagilimlari, kurumlara
gelis yillart ve kurumlarda bulunma siireleri, hukuki durumlari, sug tiirleri ve suga bulagsma siirecini

etkileyen faktorlere ait degiskenler incelenmistir.

Tablo 17: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarm Kurumlara ilk Gelislerine Gére Durumu

Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 252 90,0 90,0 90,0
Hayir 28 10,0 10,0 100,0
Toplam 280 100,0 100,0
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Tablo 17°de arastirmaya katilan tutuklu ve hiikkiimlii ¢ocuklarin ceza infaz kurumuna /
egitimevine ilk geliglerine gore durumlar1 verilmektedir. Elde edilen verilerden hareketle, ¢ocuklarin
oldukga biiyiik bir oran ile % 90,0’1min daha dnce kurum ge¢misi yokken, % 10,0’1mnin ise 6nceden
kurum deneyimi oldugu tespit edilmistir. Buna goére, kurum geg¢misi olan ¢ocuklarda su an
bulunduklar1 kurumlara gelmeden once de su¢ davranisi gozlenmistir. Bu c¢ocuklarin sug

aligkanliklar1 oldugu diisiiniilmektedir. Zira sug tekrart s6z konusu olabilmektedir.

Grafik 27: Miikerrer Su¢ isleyen Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Onceden Bulunduklar:

Kurumlara ve Kurumlarda Bulunma Siirelerine Gore Dagilimi
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Arastirmaya dahil edilen miikerrir tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara 6nceden hangi kurumda
bulunduklar1 soruldugunda, ¢ocuklarin tiimiinde birden fazla kurum deneyimi oldugu gozlenmistir.
Bu kapsamda, kurumlar arasinda mukayeseye gidilmeksizin ¢ocuklarin en son bulunduklar
kurumlar dikkate alinmistir. Grafik 27°de yer alan verilerden hareketle, ¢ocuklarin % 14,3’{inlin
Sincan Cocuk Cezaevi’nde, % 35,7 sinin Maltepe Cocuk Cezaevi’nde, % 25,1’inin [stanbul Cocuk
Egitimevi’nde, % 3,5’inin Elazig Cocuk Egitimevi’nde ve % 21,4’iiniin ise diger kurumlarda

bulundugu tespit edilmistir.

Aragtirma grubundaki miikerrir tutuklu ve hiikkiimlii ¢ocuklarin 6nceki kurumlarda ne kadar
stire bulunduklar1 incelendiginde, cocuklarm % 50’sinin “0-6 ay”, % 36’sinm “6-12 ay”, % 11’inin
“1-2 y1I” ve son olarak % 3’liniin “2 yil ve {isti” siire ile diger kurumlarda bulunduklar
goriilmektedir. Buna gore, ¢ocuklarin yarisinin “0-6 ay” gibi kisa bir siire ile dnceden kurum

deneyimlerinin bulundugu belirlenmistir.

Tablo 18: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Tutukluluk Siirecinin / isnat Edilen Sucun

Haricinde Onceden Giivenlik Birimine Gelme / Getirilme Durumu

Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 168 60,0 60,0 60,0
Hayir 112 40,0 40,0 100,0
Toplam 280 100,0 100,0
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Tablo 18’de goriildiigii ilizere, aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin biiyilik
cogunlugunun % 60,0 ile tutukluluk siirecinin / isnat edilen sugun haricinde dnceden giivenlik
birimine geldigi ya da getirildigi belirlenmistir. Cocuklarin % 40,0’inda ise, su an bulunduklar
kuruma gelis sebeplerinin haricinde 6nceden giivenlik birimine gelis veya getirilis durulus durumu

s0z konusu degildir.

Grafik 28: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Tutukluluk Siirecinin / isnat Edilen Su¢un

Haricinde Onceden Giivenlik Birimine Gelme / Getirilme Sayilarina Gore Dagilim
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Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin tutukluluk siirecinin / isnat edilen sugun
haricinde 6nceden giivenlik birimlerine gelme / getirilme sayilarina gére dagilimlar1 incelendiginde,
yaklagik yarisinin % 42,8 ile “1-3 defa” giivenlik birimine geldigi ya da getirildigi goriilmektedir.
Bunu sirastyla, % 27,4 ile “13 defa ve iistii”, % 18,4 ile “4-6 defa”, % 6,0 ile ““7-9 defa” ve en diisiik
oran % 5,4 ile “10-12 defa” izlemektedir. Buradan hareketle, cocuklarin olduk¢a 6nemli bir oraninin
polisle birden fazla karsilagtiklar tespit edilmistir. Bu durum g¢ocuklarda su¢lu davraniga olan
egilimin ve sugun tekrar edilme durumunun ne kadar kaygi verici diizeyde olduguna da isaret

etmektedir.
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Grafik 29: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Tutukluluk Siirecinin / Isnat Edilen Sucun

Haricinde Onceden Giivenlik Birimine Gelme / Getirilme *Nedenlerine Gore Dagilimi
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Grafik 29’da arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin tutukluluk siirecinin / isnat
edilen sugun haricinde onceden hangi nedenler ile giivenlik birimine geldigi ya da getirildigi
verilmektedir. Cocuklarin giivenlik birimine gelis ya da getirilis nedenleri incelendiginde, ¢esitlilik
oldugu ve ¢ocuklarin birden fazla sebepten giivenlik birimine geldigi / getirildigi tespit edilmistir.
Buna gore, ¢ocuklarin en ¢ok % 37,1 ile diger nedenler ve bunu takiben % 19,7 ile durumu siipheli,
% 13,9 ile evden kagma, % 13,2 ile madde kullanimi, % 8.4 ile magdur, % 4,2 ile kayip, % 1,9 ile
bulunma ve en diisiik oran % 1,6 ile terk nedenleri ile giivenlik birimine geldigi ya da getirildigi
goriilmektedir. Zira diger nedenler en yiiksek orana sahip oldugu igin igeriginin bilinmesi bize
¢ocuklarim su an kurumda bulunma sebepleri hususunda tahmin imkéni sunmaktadir. Soyle ki;
Cocuklarin giivenlik birimine gelis / getirilis nedenlerinde hirsizlik sucu basta gelmekte, bunu ikinci

sirada kavga, yaralama, ifade verme ve son olarak terdr suclari izlemektedir.

Tablo 19: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Daha Once Baska Kurumda Bulunma Durumu

Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 107 38,2 38,2 38,2
Hayir 173 61,8 61,8 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii cocuklara “Su an bulundugunuz kuruma gelmeden
once baska kurumda kaldiniz m?” sorusu yoneltildiginde, alinan yanitlarin dagilim tablo 19°da
verilmektedir. Arastirma grubunun % 61,8’ inde kurum degistirme durumu s6z konusu degil iken, %

38,2’sinin su an bulundugu kuruma gelmeden 6nce baska bir kurumda kaldig1 tespit edilmistir.
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Anket formlarinin uygulanmasi sirasinda, kurum degistirme deneyimine sahip ¢ocuklarin hepsi
daha oOnce birden fazla kurumda kisa siire ile bulunduklarini ve daha cok agik rejime tabi
egitimevinden kacma vb. durumlarda aldiklar1 disiplin cezalar1 ve ailelerinin ikametlerine yakin
cezaevlerine nakillerini istemeleri sebebiyle kurum degistirdiklerini ifade etmislerdir. Degistirilen
kurumlar arasinda ¢ocuk ceza infaz kurumlar1 ve egitimevleri basta olmak {izere, yetiskin

cezaevlerinde kaldiklarini syleyen ¢ocuklarin beyanlari da kayit altina alinmstir.

Ulugtekin  (1991: 18-20, 60-65, 136-137) 215 erkek hiikiimli ¢ocugun bagka infaz
kurumlarinda kalma ve bu kurumlarda kalma siiresi, bagka infaz kurumu sayis1 gibi degiskenler
acisindan ¢ocuklarin kurum icinde ki yeniden toplumsallagma giicleriyle olan etkilesimini inceledigi
arastirmasinda, ¢ocuklarin birden fazla kurum degistirmesi ve yetiskin cezaevlerinde kalmasinin
cocugun yeniden toplumsallagmaya yatkinligini olumsuz yonde etkiledigini tespit etmistir. Ozellikle
yetiskin cezaevinde kalan hiikiimlii ¢ocuklar acisindan degerlendirildiginde, yetiskin hiikiimliiler
tarafindan cinsel anlamda istismar edilme, baska suglara yonlendirilme, uyusturucu madde kullanimi
ve yetigkin hiikiimliiler gibi cezaevinden mahkemeye kelepgeli gotiiriilme vb. hiikiimlii gocuklarin

maruz kaldig1 olumsuz muamelelerdir.

Grafik 30: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Su An Bulunduklar1 Kurumlara Goére Dagilimi
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Arastirmaya dahil edilen iki adet ¢ocuk kapali ceza infaz kurumu ve iki adet ¢ocuk
egitimevinde bulunan tutuklu ve hiikiimlii cocuklarm ilgili kurumlardaki dagilimlar incelendiginde,
cocuklarm % 26,1°i Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda, % 17,5’ Ankara Cocuk
Egitimevi’nde, % 37,5’i Maltepe Cocuk Kapal1 Ceza Infaz Kurumu’nda ve % 18,9’u Istanbul Cocuk

Egitimevi’nde bulunmaktadir.
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Grafik 31: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Bulunduklari Kurumlara Gelis Yillarina Gore
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin bulunduklar1 kurumlara gelis yillarina gore
dagilim grafik 31°de sunulmaktadir. Buna gore, ¢ocuklarin oldukga biiyiik bir bolimii % 75,7 ile
2018 yilinda kurumlara gelmislerdir. Bu orani sirasiyla, % 12,5 ile 2019, % 8,2 ile 2017, % 2,1 ile
2016 ve son olarak % 1,4 ile 2015 yillar1 takip etmektedir.

Grafik 32: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kurumlarda Bulunma Siirelerine Gore Dagilim
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara ne kadar siiredir kurumda bulunduklar
soruldugunda, ¢ocuklarin % 60,41 “0-6 ay”, % 26,1°1 “6-12 ay”, % 9,6’s1 “1-2 y11” ve % 3,9’u “2

yil ve istli” silire ile kurumda bulunduklarini belirtmislerdir. Buna gore, ¢ocuk ceza infaz
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kurumlarinda ve egitimevlerinde bulunanlarin ¢ogunlugunun (% 60) “0-6 ay” siire ile ilgili

kurumlarda bulunduklari1 sonucuna ulasilir.

Grafik 33: Cocuklarin Hukuki Durumlarma Gére Dagilimi
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Arastirma grubundaki c¢ocuklarin hukuki durumlarina goére dagilimi grafik 33°de
gosterilmektedir. Ceza infaz kurumlarinda / egitimevlerinde bulunan gocuklarin % 35,7’si tutuklu
iken % 64,5°1 hiikiimliidiir. Buna gore, tutuklu ¢ocuklara kiyasla hiikiimlii ¢ocuklarin dagilimda
oldukea yiiksek bir orana sahip oldugu goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda ¢ocuklarin hukuki
durumlarina gore belli kurumlara yerlestirilmelerinin etkili oldugu sdylenebilir. Ciinkii ¢cocuk ceza
infaz kurumlar1 agisindan degerlendirildiginde, ilgili kurumlarda hukuki durumlarina gére hem
tutuklu hem de hiikiimlii ¢ocuklar bulunabilmektedir. Kapali kurumlar aslinda tutuklu ¢ocuklar igin
tahsis edilmis olmasina karsin, egitimevinden disiplin cezasi ile gelen hiikiimlii ¢ocuklar1 da
biinyesinde barindirmaktadir. Nitekim ¢ocuk egitimevlerinde ise, hukuki durumlarina gore yalnizca

hiikiimli ¢ocuklar bulunmaktadir.

Aragtirma kapsaminda hukuki durumlarina gore tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin sug tiirleri ayri

incelenmistir. Tutuklu ¢ocuklarin sug tiirlerine gére dagilimi asagida grafik 34’te sunulmaktadir.
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Grafik 34: Tutuklu Cocuklarin Sug Tiirlerine Gére Dagilimi
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Arastirma grubundaki tutuklu ¢ocuklarin sug tiirlerine gére dagilimlar: incelendiginde, % 30
orani ile cinsel suglardan dolay1 kurumda bulunan gocuklarin ilk sirada yer aldig1 gériilmektedir. Bu
orani ikinci sirada % 24 ile diger suglar takip etmektedir. Diger suc¢lar arasinda uyusturucu madde
kullanma veya bulundurma, dolandiricilik, cebir ve tehdit, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma ve
6ldiirme girisiminde bulunma yer almaktadir. Geri kalan suglara bakildiginda, % 16 ile hirsizlik, %
13 ile 6ldiirme ve % 11 ile yagma sugu tutuklu ¢ocuklarda yaygin goriilmektedir. En diisiik orani ise

% 6,0 ile yaralama sugu olusturmaktadir.
Genel itibariyla, ¢ocuklarin nispeten en fazla (% 30) cinsel suglardan dolayr tutuklandig:
goriilmektedir. Bu sug tiirlinii sirastyla, hirsizlik ve yagma gibi mala kars1 islenen suglar; diger suglar

ve son olarak 6ldiirme ve yaralama gibi sahsa karsi islenen suglar izlemektedir.

Grafik 35: Hiikiimlii Cocuklarin isnat Edilen Sug¢ Tiirlerine Gore Dagilimi
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Aragstirma grubundaki hiikiimlii ¢ocuklarin isnat edilen sug tiirlerine iligkin veriler grafik 35’te
yer almaktadir. Veriler incelendiginde, ¢ocuklarin yaklasik yarisinin % 43,9 ile hirsizlik sugundan
dolay1 hiikiim giydikleri goriilmektedir. Hirsizliktan sonra ¢ocuklarin en fazla isledikleri suglar
strastyla, % 25,0 ile cinsel suglar, % 13,3 ile yagma, % 11,1 ile diger suglar (uyusturucu madde imal
ve ticareti, nitelikli dolandiricilik ve kasten 6ldiirmeye tesebbiis), % 4,5 ile 6ldiirme ve % 2,2 ile

yaralamadir.

Kurumlardaki tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar tarafindan en fazla islenen suglari tespit gayesiyle
olusturulan grafik 34 ve grafik 35’te yer alan verilerin mukayesesinde ayr1 neticeler goriilmektedir.
Soyle ki: Tutuklu cocuklarda diger sug tiirlerine kiyasla nispeten cinsel suglar yogunlukta iken
hiikiimlii ¢ocuklarda en basta hirsizlik sucu gelmekte, cinsel sucglar ise bunu takip etmektedir.
Buradan hareketle, ¢ocuklarin hukuki durumlari agisindan su¢ tiirlerinde farklilasma oldugu

sonucuna ulasilir.

Her iki grafikte yer alan sug tiirlerinin toplam degerleri incelendiginde ise tutuklu ve hiikiimlii
cocuklarin sirasiyla, % 33,9 ile hirsizlik, % 26,7 ile cinsel suglar, % 15,7 ile diger suglar, % 12,5 ile
yagma, % 7,5 ile dldiirme ve % 3,5 ile yaralama sugunu isledikleri tespit edilmistir. Ozetle, arastirma
grubundaki g¢ocuklar tarafindan islenen sucglarin basinda hirsizlik gelmekte iken sasirtict olarak

yaralama sugu ¢ocuklarda en az yiizdeye sahiptir.

Ayni zamanda tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin genel itibartyla, birden fazla su¢ dosyasinin

bulundugu beyanlar1 kurumlarin egitim servislerinden alinan bilgiler neticesinde teyit edilmistir.

Grafik 36: Hiikiimlii Cocuklarin isnat Edilen Suca iliskin Ka¢ Y1l Ceza Aldiklarinin
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Arastirma grubundaki hiikiimlii ¢ocuklara isnat edilen suga iliskin ka¢ yil ceza aldiklar
soruldugunda, ¢ocuklarin % 10,6’s1 “0-3 y1l”, % 44,41 “3-6 y1l”, % 18,5°1 “6-9 yil”, % 14,41 “9-
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12 yiI”, % 5,5°1 “12-15” yil arasinda ve % 6,6’s1 “15 yil ve istii” siire ile ceza aldiklarini
belirtmislerdir. Buna gére ¢ocuklarin yaklasik yarisinin (% 44) “3-6 y11” arasinda ceza aldiklari tespit

edilmistir.

Grafik 37: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Su¢a Bulasma Siirecini Etkileyen *Faktorlerin
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii gocuklara suca bulagma siirecini etkileyen faktorlerin
neler oldugu soruldugunda, ¢ocuklarin hepsi birden fazla faktor lizerinde durmustur. 280 gocuktan
elde edilen 822 veriye gore, gocuklarin % 25,3’ arkadas gevresi, % 17,41 arkadaglarla fazla zaman
gecirme, % 13,1°1 psikolojik sorunlar, % 9,6’s1 yoksulluk, % 8,4’ii okulu terk etmis olmak, % 7,2’si
aile i¢inde huzursuzluk-siddet olmasi, % 6,9’u yalnizlik, % 5,6’s1 kendine ait bir diinyanin olmayisi,
% 4,0’1 para kazanma konusunda iizerinde bir baskinin olmasit ve % 2,4’i diger faktorlerin
etkilerinden bahsetmistir. Cocuklar tarafindan diger faktorler arasinda siklikla madde kullanima,
ailede suca karigmig fertler olmasi, hakkini arama, kendini ve ailesini savunma gibi faktorler
stralanirken, cocuklarin bir boliimii tehdit edildigi icin korktugunu ve zorla sug isledigini belirtmistir.

Tiim bu faktorler gocugun aslinda bir sug isledigini degil, suga siiriiklendigini ortaya koymaktadir.

4.2.4. Arastirmaya Katilan Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Egitim Gecmisi ve
Kurumdaki Egitim Siirecine Ait Bilgiler

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin egitim ge¢cmisi ve kurumdaki egitim siireci baglaminda, okula

baslama yaslari, anaokulu egitimi alip almadiklari, mevcut egitim durumlari, 6grenimine devam eden

cocuklarin 6grenim tiirli ve kurumu, orgiin egitime devam eden ¢ocuklarin bu egitimi nerede aldiklari
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ve okula nasil gidip geldikleri, egitim yasantilarina iligskin kaldiklar1 kurumun donanim durumu,
liseden mezun olmanin anlami, okulu terk nedenleri, kurumda kurslara katilim durumlar1 ve hangi
kurslara ne kadar siire ile katildiklarina ait degiskenler ve kurumda / kurum disinda verilen temel ve

mesleki egitim hizmetlerine ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlere ilkin goriisleri incelenmistir.

Grafik 38: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Okula Baslama Yaslarinin Dagilim
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Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin okula baglama yaslarimin dagilimi grafik
38’de verilmektedir. Dagilim incelendiginde, ¢ocuklarin % 21,1’inin 6 yasinda, % 58,9’unun 7
yasinda, % 10,7’sinin 8 yasinda ve % 5,7’sinin 9 yasinda okula basladig1 anlagilmistir. Buna gore,
cocuklarin okula baglama yas1 ortalamasi 7 yas olarak hesaplanmistir. Ancak ¢ocuklarin % 3,6’s1
ise, hi¢ okula gitmedigi yahut okula baglama yasini bilmedigi igin ilgili dagilimda cevapsiz

kategorisinde bulunmaktadir.

Tablo 20: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Anaokulu Egitimi Alma Durumu

Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 87 31,1 31,1 31,1
Hayir 193 68,9 68,9 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

Tablo 20’de arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin anaokulu egitimi alma
durumlar1 gosterilmektedir. Cocuklarin % 31,1°1 anaokulu egitimi almasia ragmen, % 68,9 ile

oldukga biiyiik bir oraninin anaokulu egitimi almadig1 goriilmektedir.
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Tablo 21: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Egitim Durumlarina Gore Dagilimi

Egitim Durumu Say1 Yiizde
Okuryazar degil 4 1,4
ilkokul mezunu 5 1,8
Tlkokul terk 17 6,1
Ortaokul 6grencisi 40 14,3
Ortaokul mezunu 23 8,2
Ortaokul terk 42 15,0
Lise égrencisi I 15| 4Lt
Lise terk 34 12,1
Toplam 280 100,0

Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin egitim diizeylerine gore dagilimlan
incelendiginde, ¢ocuklarin % 1,4’ okuryazar degil iken, % 1,81 ilkokul ve % 8,2’si ortaokul
mezunudur. Ogrenimine devam eden gocuklarin % 14,3’ii ortaokul ve % 41,1’i lise dgrencisidir.
Geriye kalan ¢ocuklarin % 6,1°1 ilkokul, % 15,0’1 ortaokul ve % 12,11 lise terktir. Tablo 21°de yer
alan verilerden hareketle, cocuklarin yarisindan fazlasinin (% 55) 6grenimine devam ettigi ancak
azimsanmayacak bir oraninin (% 45) mevcut durumda egitim-6gretimin herhangi bir basamaginda
bulunmadig: tespit edilmistir. Ogrenimine devam etmeyen ¢ocuklarin okulu birakma / terk etme

nedenlerinin ayrintili incelemesi yapilmigtir (bkz. Grafik 45).

Tablo 22: Arastirma Grubundaki Cocuklarin Hukuki Durumlarina Gore Egitim

Diizeylerinin Dagilim

Egitim Diizeyi
Hukuki Durum Okuryazar | ilkokul | ilkokul | Ortaokul | Ortaokul | Ortaokul Lise Lise | Toplam
degil mezunu terk ogrencisi | mezunu terk ogrencisi terk
Frekans 2 2 9 8 13 16 29 21 100
Tutuklu | Satir% 2,0% 20% | 9,0% 8,0% 13,0% 16,0% 29.0% | 21,0% | 100,0%

S%;o““ 50,0% 400% | 529% | 20,0% 56,5% 381% | 252% | 61,8% | 357%

Frekans 2 3 8 32 10 26 86 13 180
Hiikiimlii | Satir % 1,1% 1,7% 4,4% 17,8% 5,6% 14,4% 47,8% 7,2% 100,0%
S%;:“ 50,0% 60,0% | 47,1% | 80,0% 43,5% 61,9% 748% | 382% | 64,3%

Frekans 4 5 17 40 23 42 115 34 280
Toplam Satir % 1,4% 1,8% 6,1% 14,3% 8,2% 15,0% 41,1% 12,1% 100,0%

S%}:‘“ 1000% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
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Tablo 22’ye gore, arastirma grubundaki okuryazar olmayan ¢ocuklarin % 50’si tutuklu ve
hiikiimlii olarak dagilim gostermektedir. Burada yer alan verilerden hareketle, tutuklu ¢ocuklarin
egitim diizeyleri sirasiyla, % 2’si okuryazar degil ve ilkokul mezunu; % 8’1 ortaokul 6grencisi; %
9’u ilkokul terk; % 13’ii ortaokul mezunu; % 16°s1 ortaokul terk; % 21’1 lise terk ve en yiiksek oranla

% 29°u lise 6grencisidir. Lise terk olan gocuklarin % 61,81 ise tutuklu iken, % 38,2’si hiikiimlidiir.

Hiikiimlii ¢ocuklarin egitim diizeyleri incelendiginde, % 1,1’1 okuryazar degil, % 1,7’si ilkokul
mezunu; % 4,4’1 ilkokul terk; % 5,6’s1 ortaokul mezunu; % 7,2’si lise terk; % 14,4’ ortaokul terk;
% 17,8’1 ortaokul 6grencisi ve yariya yakininin % 47,8 ile lise 0grencisi oldugu tespit edilmistir.
Buna gore, lise 6grencisi olan hiikiimlii gocuklarin orani (% 74,8) tutuklu ¢ocuklarin oranindan (%

25,2) yiiksek ¢ikmistir.

Grafik 39: Ogrenimlerine Devam Eden Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ogrenim Tiirlerine
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Arastirma grubundaki Ogrenimlerine devam eden 155 cocugun O6grenim tiirlerine iliskin
dagilim grafik 39’da sunulmaktadir. Buna gore, ¢ocuklarin oldukga biiyiik bir oran % 78,7 ile yaygin
egitim Ogrencisi oldugu goriiliirken yalmzca % 21,3’linlin 6rglin egitim &grencisi oldugu tespit
edilmistir. Aragtirma kapsamina dahil edilen dort kurumda yaygin egitim 6grencileri yogunluktadir.
Nitekim kurumlarin sartlar1 dogrultusunda ¢ocuklarin devam ettikleri 6grenim tiiriinde farkliliklar
s6z konusudur. Asagida yer alan tablo 23’te tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin bulunduklari kurumlara

gore devam ettikleri 6grenim tiirlerinin dagilimi verilmektedir.
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Tablo 23: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Bulunduklar1 Kurumlara Gore Devam Ettikleri

Ogrenim Tiirlerinin Dagihm

Ogrenim Tiirii
Kurum Adi Orgiin Egitim | Yaygin Egitim Cevapsiz Toplam
. Frekans 7 44 22 73
S‘“éae';a%\‘;ic“k Satir % 9,6% 60.3% 30.1% 100,0%
Siitun % 21.2% 36,1% 17,6% 26.1%
Frekans 13 24 12 49
Ankara Cocuk =g "o 26,5% 49,0% 24.5% 100,0%
Egitimevi —
Siitun % 39,4% 19,7% 9,6% 17.5%
Frekans 0 27 78 105
Ma'(t:epe Cocuk o 1% 0.0% 25.7% 74,3% 100,0%
ezacvl Siitun % 0,0% 22.1% 62,4% 37.5%
istanbul Frekans 13 27 13 53
Cocuk Satir % 24.5% 50,9% 24.5% 100,0%
Egitimevi Siitun % 39,4% 22,1% 10,4% 18,9%
Frekans 33 122 125 280
Toplam Satir % 11,8% 43,6% 44.6% 100,0%
Siitun % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 23 incelendiginde, orgiin egitime devam eden ¢ocuklarin % 21,2’sinin Sincan Cocuk
Cezaevi’nde ve % 39,4 iiniin Ankara ve Istanbul Cocuk Egitimevleri’nde bulundugu goriilmektedir.
Maltepe Cocuk Cezaevi’'nde ise, orgiin egitime devam eden Ogrenci bulunmamaktadir. Tlgili
kurumda aragtirma grubundaki ¢ocuklarin % 25,7’si yaygin egitim 6grencisi iken % 74,31 herhangi
bir egitim kurumuna devam etmemektedir. Yaygin egitime devam eden ¢ocuklara bakildiginda ise,
cocuklarin % 36,1’inin Sincan Cocuk Cezaevi’'nde, % 22,1’inin Maltepe Cocuk Cezaevi’'nde ve
Istanbul Cocuk Egitimevi’nde ve % 19,7’sinin Ankara Cocuk Egitimevi'nde bulundugu

gozlenmektedir.

“Acik ceza infaz kurumlari ile ¢ocuk egitim evlerinde bulunan hiikiimliilerin 6rgiin ve yaygin,
kapali ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilerin yaygin 6gretimden yararlanmalar1 saglanir”
(CGTIHK, 2004: madde 76). 5275 sayih kanunda acikca belirtildigi iizere, kapali ceza infaz
kurumlarinda bulunan hiikiimliiler 6rgiin egitimden yararlanamamaktadirlar. Nitekim Sincan Cocuk
Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda &rgiin egitime devam ettiklerini séyleyen gocuklarin ilgili beyanlar
kurum egitim servisine danisilmis olup, bu ¢ocuklarin kurumda tutuklu olarak bulunduklar1 ve
okullarindan heniiz kayitlarinin silinmedigi 6grenilmistir. Dolayisiyla, bu ¢ocuklar egitimevlerinde
kalan hiikiimlii ¢ocuklarin aksine kayith olduklar1 okullarina gidip diger dgrenciler gibi derslerine
katilamamaktadirlar. Ancak ¢ocuklarm okullarinda sene tekrarina diismemeleri igin kurum iginde

infaz koruma memurlarinin gézetiminde varsa sorumluluk siavlari yapilmaktadir.
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Grafik 40: Orgiin / Yaygin Egitime Devam Eden Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ogrenim
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Arastirma grubundaki orgiin egitime devam eden 33 tutuklu ve hiikiimlii ¢ocugun 6grenim

kurumlari incelendiginde, ¢ocuklarin oldukg¢a biiyiik bir oran % 97,0 ile lise 6grencisi oldugu

gozlenirken yalnizca % 3,0’ min ortaokul 6grencisi oldugu tespit edilmistir.

Arastirma grubundaki yaygin egitime devam eden 122 tutuklu ve hiikiimli ¢ocugun 6grenim

kurumlar1 incelendiginde, ¢ocuklarin % 32,7’sinin agik 6gretim ortaokulu ve % 67,3’iiniin agik

Ogretim lisesi 6grencisi oldugu goriilmektedir.

Grafik 41: Orgiin Egitime Devam Eden Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ogrenim
Gordiikleri Sinif ve Okul Tiirii Dagilimi
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Arastirma grubundaki 6rgiin egitime devam eden 33 tutuklu ve hiikiimli ¢ocugun 6grenim
gordiikleri sinif dagilimlart incelendiginde, ¢ocuklarin % 3,0’1nin 8. sinif, % 34,0’ 9. sinif, %
30,0’min 10. smif, % 24,0’min 11. smif ve % 9,0’1nin ise 12. siif oldugu anlasilmistir. Genel
itibartyla, 9. smifta okuyan ¢ocuklar en yiiksek orana sahip iken, 8. sinif 6grencileri en diigiik oran

ile seyretmektedir. Bu durum tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin 6grenim gordiikleri kurumlarin

Kurumdaki orgiin lise 6grencilerinin okul tiirii dagilimlar1 incelendiginde ise, ¢ocuklarin
yalnizca % 6,0’ min sin Imam Hatip Lisesi’nde okudugu, tamamina yakininin ise % 94 ile Mesleki

Teknik Lisede 6grenim gordiigi tespit edilmistir.

Grafik 42: Orgiin Egitime Devam Eden Hiikiimlii Cocuklarin Egitimi Nerede Aldiklar: /
Okula Nasil Gittiklerinin Dagilimi
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Arastirma grubuna dahil edilen Orgiin egitim Ogrencilerine bu egitimi nerede aldiklar
soruldugunda, ¢ocuklarin % 78,81 ceza infaz kurumu / egitimevi diginda, bir devlet okulunda ve %
21,2’si ise ceza infaz kurumu / egitimevi iginde 6grenim gérdiiklerini belirtmislerdir. Orgiin egitime
disaridaki okullarda devam eden g¢ocuklarin tiimii arastirmaya dahil edilen iki egitimevinde
bulunmaktadir. Buna gore, ¢ocuklarin tiimiiniin hukuki durumu hiikiimliidiir. Geriye kalan ¢ocuklar
yalnizca Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu iginde orgiin egitime devam etmektedir
(bkz.Grafik 40). Nitekim 6nceden de belirtildigi gibi Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda
orgiin egitime devam eden ¢ocuklar tutuklu olarak kurumda kalmakta ve bu ¢ocuklarin yalnizca

orgiin egitimde kayitlar1 bulunmaktadir.
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Orgiin egitime kurum disinda bir devlet okulunda devam eden hiikiimlii cocuklara okula nasil
gittikleri soruldugunda ise, ¢ocuklarin % 73,1°1 toplu tagima araclar1 ile ve % 26,9’u tek basina

yiiriiyerek okula gittiklerini ifade etmislerdir.

Grafik 43: Ogrenimine Devam Eden Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Egitim Yasantilarina
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YVAR HYOK NMCEVAPSIZ

153

w ag]
~ —
—

w
"
-
3
-
w w h w
I ~ ~
e ] ] -
]
]
~
EN
o
s
I
-
-+
~ ~
-
~

o Bilgisayar | o P | " e
Rehber Ogretmen Laboratuyart Calisma Salonu Spor Salonu Ders Arac-Gerecleri Kiitiiphane |/

125
125

Aragtirma grubundaki 6grenimine devam eden tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin egitim
yasantilaria iligkin bulunduklar1 kurumun fiziksel donanim durumuna iliskin dagilim grafik 43°te
sunulmaktadir. Arastirma kapsaminda ¢ocuklara bulunduklar1 kurumda rehber 6gretmen, bilgisayar
laboratuvari, ¢alisma ve spor salonu, ders arac-geregleri ve kiitiiphane olup olmadigi sorulmustur.
Alman yanitlarin dagilimi incelendiginde, cocuklarin % 40,4’ kurumda rehber O6gretmen
bulundugunu ifade ederken, % 15,01 bulunmadigini sdéylemistir. Cocuklarin % 46,8’inin bulundugu
kurumda bilgisayar laboratuvar1 varken % 8,6’s1 ise kurumda bilgisayar laboratuvar1 olmadigini
belirtmistir. Caligma ve spor salonuna sahip olanlarin orani sirasiyla, % 34,6 ve % 54,6 dir. Buna
karsin bulunduklar1 kurumda galisma ve spor salonu olmayanlarin orani ise sirasiyla, % 20,7 ve %
0,7 olarak tespit edilmistir. Ders arag-gereglerine iligskin ¢ocuklarm % 49,3’ ilgili imkanlara erigim
saglarken, % 6,1’1 bu imkanlardan yoksundur. Son olarak, 6grenimine devam eden ¢ocuklarin
tamaminin (% 55) bulunduklar1 kurumlarda kiitiiphane oldugu tespit edilmistir. Tutuklu ve hiikiimlii

cocuklarin % 45’1 6grenimine devam etmedigi i¢in ilgili sorulara cevap vermemistir.
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Grafik 44: Ogrenimine Devam Eden Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklara Gére Liseden *Mezun
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Aragtirma grubundaki 6grenimine devam eden tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara kendileri i¢in
liseden mezun olmanin ne anlam ifade ettigi soruldugunda, alinan yanitlara iliskin dagilim grafik
44°te gosterilmektedir. Cocuklarda liseden mezun olma en fazla % 35,0 orani ile iyi bir gelecek
anlamina gelmektedir. Bu oran sirasiyla, % 30,1 ile meslek sahibi olma, % 27,2 ile iiniversiteye
devam edebilme ve % 5,8 ile ig garantisi takip etmektedir. Son olarak, ¢ocuklarin % 1,9’u i¢in liseden

mezun olmanin yalnizca ehliyet alma anlamina geldigi tespit edilmistir.

Karayollar1 Trafik Yonetmeliginde ehliyet almak icin liseden mezun olma sarti
aranmamaktadir. lgili ydnetmelikte Ogrenim durumu olarak en az ilkokul diizeyi sarti
bulunmaktadir. Ancak bazi suglardan dolay1 hiikiim giyen kisilerin ehliyet alamayacagi agik¢a
belirtilmistir (Karayollar1 Trafik Yoénetmeligi [KTY], 1997: madde 76). Tiirk Ceza Kanununa gore
bu suclart isleyen kisiler arasinda uyusturucu veya uyaric1 madde imal ve ticareti yapanlar;
uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasimi kolaylastiranlar; kullanmak i¢in uyusturucu veya
uyarict madde bulunduranlar ya da bu maddeleri kullananlar bulunmaktadir (TCK, 2004: madde 188,
190, 191).
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Grafik 45: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin *Okulu Birakma / Terk Etme Nedenlerine Gore
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin okulu birakma / terk etme nedenleri
incelendiginde, ilk sirada % 20,9 ile devam etmek istemedigini sOyleyenler yer almaktadir. Bunu
sirastyla, % 13,6 ile Ceza Infaz Kurumuna / Egitimevine girme, % 12,2 ile okula bir tiirlii uyum
saglayamama, % 11,5 ile derslerin kotii olmasi ve % 10,5 ile eve para getirmek i¢in ¢alismak zorunda
kalma sebebiyle okulu birakan ¢ocuklarin sdylemleri takip etmektedir. Buna karsin, gocuklarin %
9,4’ 6gretmenleri ile % 8,470 okul idaresi ile sorunlar yasadigimi dile getirmistir. Arastirma
grubundaki g¢ocuklarin % 5,9’unda devamsizlik yaptigi i¢in sinifta kalma, uyusturucu madde
kullanim1 vb. disiplin cezalarindan dolay1 okuldan atilma, olumsuz arkadas ¢evresi ve arkadaslarla
fazla zaman geg¢irme, psikolojik sorunlar, lise sinav puaninin yetmemesi ve aile liyelerinden birinin
vefati olmak {izere diger sebepler ve % 5,6’sinda arkadaglari ile anlasamama gibi faktorlerin okul
terkte etkili oldugu tespit edilmistir. Son olarak, en diisiik oran ile gocuklarin % 2,1’ ise ailesi

okumasini istemedigi i¢in okulu birakmak zorunda kaldigini belirtmistir.

Tablo 24: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kurumlardaki Kurslara Katihm Durumu

Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Evet 202 72,1 72,1 72,1
Hayr 78 27,9 27,9 100,0
Toplam 280 100,0 100,0
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Tablo 24°te arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin kurumlardaki kurslara katilim
durumu verilmektedir. Buna gore, cocuklarin biiyiik bir orant % 72,1 ile kurslara katildiklarini ifade
ederken, % 27,9’u ise herhangi bir kursa katilmadigini belirtmistir.

Grafik 46: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Kurumlarda Katildiklar1 Kurslara ve Katilm

Siirelerine Gore Dagilimi
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(*) Coklu yanit oldugu i¢in toplam say1 6rneklem hacmini gegmektedir.

Arastirma grubunda kurslara katilim gergeklestiren tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklara hangi
kurslara ne kadar siire ile katildiklar1 soruldugunda, alinan yanitlara iliskin dagilim grafik 46’da
sunulmaktadir. Cocuklarin yaridan fazlasi % 56,9 oram ile mesleki ve teknik egitim kurslarina
katildiklarini belirtmislerdir. Bu oran1 sirastyla, % 24,3 ile sosyal / kiiltiirel egitim kurslari, % 8,6 ile
dini egitim kurslari, % 4,9 ile okuma yazma kurslari, % 3,0 ile sinavlara hazirlik kurslar1 ve son
olarak % 2,2 ile spor kurslari izlemektedir. Buradan hareketle, cocuklarin en fazla mesleki ve teknik
egitim kurslarina katihm gerceklestirdikleri tespit edilmistir. Yogunluk bilgisayar, terzi ve kuafor-
berber olmak iizere, diger ¢esitli mesleki ve teknik egitim kurslarina katilimin saglandigi ¢ocuklarin

beyanlari ile kayit altina alinmistir.

Cocuklarin ilgili kurslara ne kadar siire katildiklar1 incelendiginde, % 75,3’liniin “0-3 ay”, %

15,4’liniin “3-6 ay”, % 3,0’ 1in “6-9 ay” ve % 6,4’liniin “9-12 ay” arasinda katildiklar1 goriilmektedir.

Tablo 25: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Ogrenimlerine Devam Etmelerine Gore Kurslara

Katihhm Durumlarinin Dagilimi

Ogrenime Devam Etme Kursa Katihm Durumu
Toplam
Durumu Evet Hayir
Frekans 112 43 155
Evet Satir % 72,3% 27,7% 100,0%
Stitun % 55,4% 55,1% 55,4%
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Tablo 25: (Devami)

Ogrenime Devam Etme Kursa Katilim Durumu
Toplam
Durumu Evet Hayir
Frekans 90 35 125
Hayr Satir % 72,0% 28,0% 100,0%
Stitun % 44,6% 44,9% 44,6%
Frekans 202 78 280
Toplam Satir % 72,1% 27,9% 100,0%
Stitun % 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 25 incelendiginde, 6grenimlerine devam eden ¢ocuklarin yaridan fazlasinin % 72,3 ile

kurumda diizenlenen kurslara katildigi, % 27,7’sinin ise kurslara katilmadigi goriilmektedir.

Ogrenimlerine devam etmeyen ¢ocuklarin kurslara katilim durumlar1 incelendiginde, yaridan fazlast

yani % 72,0’1 kurslara katilmakla birlikte, % 28,01 kurumda diizenlenen herhangi bir kursa

katilmamakta yani egitim ve Ogretimin herhangi bir asamasinda bulunmamaktadir. Buna gore,

kurslara katilan ¢ocuklarin % 55,4’1 6grenimlerine devam etmesine karsin, % 44,6’s1 6grenimlerine

devam etmemektedir. Kurslara katilmayan ¢ocuklarin ise, % 55,1’i 6grenimlerine devam etmesine

karsin, % 44,9’u ise 6grenimine de devam etmemektedir.

Tablo 26: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Mesleki Egitimlerin / Sosyal ve Kiiltiirel

Faaliyetlerin Yeterliligini Degerlendirme Durumu

Kurumda mesleki kurslar ve egitsel faaliyetlerdeki cesitlilik artirnlmahdir. N %
Katiliyorum 173 | 61,8
Kararsizim 39 13,9
Fikrim Yok 29 10,4
Katilmiyorum 39 13,9
Toplam 280 | 100,0

Kurumda sik sik meslek edindirme kurslar1 acilmaktadir. N %
Katiliyorum 166 | 59,3
Kararsizim 28 10,0
Fikrim Yok 45 16,1
Katilmiyorum 41 14,6
Toplam 280 | 100,0

Kurumda agilan meslek edindirme kurslarinin yeterince faydah oldugunu N %

diigiinilyorum.

Katiliyorum 200 | 714
Kararsizim 33 11,8
Fikrim Yok 18 6,4

Katilmiyorum 29 10,4
Toplam 280 | 100,0
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Tablo 26: (Devami)

Isteyen herkes kurumda agilan kurslardan en az birine katilabilecek

olanaklara sahiptir. N %
Katiliyorum 201 | 71,8
Kararsizim 19 6,8
Fikrim Yok 27 9,6
Katilmiyorum 33 11,8
Toplam 280 | 100,0
Kurumda verilen kurs bitirme sertifikalar: disar1 da isime yarar. N %
Katiliyorum 195 | 69,6
Kararsizim 44 15,7
Fikrim Yok 18 6,4
Katilmiyorum 23 8,2
Toplam 280 | 100,0
Kurumda acilan mesleki egitim kurslari nitelikli bir meslek edinmemiz i¢in N o
gerekli imkanlara sahiptir. 0
Katiliyorum 171 61,1
Kararsizim 55 19,6
Fikrim Yok 18 6,4
Katilmiyorum 36 12,9
Toplam 280 | 100,0
Bu kurumda bir meslek sahibi oldum. N %
Katiliyorum 82 29,3
Kararsizim 37 13,2
Fikrim Yok 31 11,1
Katilmiyorum 130 | 46,4
Toplam 280 | 100,0
Kurumdaki sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetler artirilmahdir. N %
Katiliyorum 183 | 654
Kararsizim 21 7,5
Fikrim Yok 16 57
Katilmiyorum 60 21,4
Toplam 280 | 100,0
Diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyetler say ve nitelik olarak yeterlidir. N %
Katiliyorum 124 443
Kararsizim 47 16,8
Fikrim Yok 20 7,1
Katilmiyorum 89 31,8
Toplam 280 | 100,0
Diizenlenen sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetler eglenceli ve egiticidir. N %
Katiliyorum 202 | 72,1
Kararsizim 26 9,3
Fikrim Yok 22 79
Katilmiyorum 30 10,7
Toplam 280 | 100,0

168




Aragtirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Kurumda mesleki kurslar ve egitsel
faaliyetlerdeki cesitlilik artirilmalidir.” climlesine katilma durumu incelendiginde, cocuklarin %
61,8’1 “Katiliyorum”, % 13,9°u “Kararsizim”, % 10,4’1 “Fikrim yok” ve % 13,9’u “Katilmiyorum”

yanitini vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii gocuklarin “Kurumda sik sik meslek edindirme kurslar1 agilmaktadir.”
ciimlesine katilma durumu incelendiginde, cocuklarm % 59,3’4 “Katiliyorum”, % 10’u

“Kararsizim”, % 16,1°1 “Fikrim yok” ve % 14,6’s1 “Katilmiyorum” yanitini vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklarim “Kurumda acilan meslek edindirme kurslarinin yeterince
faydal1 oldugunu diisiiniiyorum.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarmm % 71,41
“Katiltyorum”, % 11,8’1 “Kararsizim”, % 6,4’1i “Fikrim yok” ve % 10,4’ “Katilmiyorum” yanitin

vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin “Isteyen herkes kurumda agilan kurslardan en az birine
katilabilecek olanaklara sahiptir.” climlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarm % 71,8’1
“Katiliyorum”, % 6,8’1 “Kararsizim”, % 9,6’s1 “Fikrim yok” ve % 11,8’1 “Katilmiyorum” yanitin

vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Kurumda verilen kurs bitirme sertifikalar1 disar1 da isime
yarar.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 69,6’s1 “Katiliyorum”, % 15,7’si

“Kararsizim”, % 6,41 “Fikrim yok” ve % 8,2’si “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Kurumda agilan mesleki egitim kurslar1 nitelikli bir meslek
edinmemiz i¢in gerekli imkanlara sahiptir.” cimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin %
61,1°1 “Katihyorum”, % 19,6’s1 “Kararsizim”, % 6,4’1 “Fikrim yok” ve % 12,9’u “Katilmiyorum”

yanitini vermistir.

Tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin “Bu kurumda bir meslek sahibi oldum.” ciimlesine katilma
durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 29,3’ “Katiliyorum”, % 13,2’si “Kararsizim”, % 11,1’

“Fikrim yok” ve % 46,41 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii c¢ocuklarm “Kurumdaki sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetler
artirnlmalidir.” ctimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 65,4’ “Katiliyorum”, %

7,5’1 “Kararsizim”, % 5,7’si “Fikrim yok” ve % 21,41 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.
Tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin “Diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyetler say1 ve nitelik olarak
yeterlidir.” cimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 44,31 “Katiliyorum”, % 16,8’

“Kararsizim”, % 7,11 “Fikrim yok” ve % 31,81 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.
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Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Diizenlenen sosyal ve kiiltlirel faaliyetler eglenceli ve
egiticidir.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, cocuklarin % 72,1°1 “Katiltyorum”, % 9,3’

“Kararsizim”, % 7,9’u “Fikrim yok” ve % 10,7’si “Katilmiyorum” yanitini vermistir.

Tablo 27: Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarin Temel Egitim Hizmetlerini Degerlendirme

Durumu
Acik 6gretim kayit iicretleri kurum tarafindan karsilanmaktadir. N %
Katiliyorum 125 44,6
Kararsizim 10 3,6
Fikrim Yok 133 | 47,5
Katilmiyorum 12 43
Toplam 280 | 100,0
Acik 6gretim kayit iicretleri kurum tarafindan zamaninda yatirilmaktadir. N %
Katilryorum 107 | 38,2
Kararsizim 10 3,6
Fikrim Yok 146 | 52,1
Katilmiyorum 17 6,1
Toplam 280 | 100,0
Kurul_nt'ia sunulan egitim olanaklari ders arag-gerec kitap acisindan N %
yeterlidir.
Katiliyorum 183 | 65,4
Kararsizim 34 12,1
Fikrim Yok 37 13,2
Katilmiyorum 26 9,3
Toplam 280 | 100,0
Kurumda ders calismak ve kurslarda basarih olmak icin gerekli o
materyallere rahathkla ulasilir N /o
Katiliyorum 159 | 56,8
Kararsizim 39 13,9
Fikrim Yok 42 15,0
Katilmiyorum 40 14,3
Toplam 280 | 100,0
Kurumda ders ¢alismak icin uygun ortam vardir. N %
Katiliyorum 174 | 62,1
Kararsizim 31 11,1
Fikrim Yok 26 9,3
Katilmiyorum 49 17,5
Toplam 280 | 100,0
Kurumda egitime dair bircok ihtiyacimiz giderilmektedir. N %
Katiliyorum 180 | 64,3
Kararsizim 41 14,6
Fikrim Yok 21 75
Katilmiyorum 38 13,6
Toplam 280 | 100,0
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Tablo 27: (Devami)

Egitim yasantima buradan ciktiktan sonra da devam edecegim. N %
Katiliyorum 195 69,6
Kararsizim 28 10,0
Fikrim Yok 14 50
Katilmiyorum 43 15,4
Toplam 280 | 100,0

Aldigim egitimin buradan ¢iktiktan sonra hayatimi olumlu yonde

. S N %
etkileyecegine inaniyorum.

Katiliyorum 210 | 75,0

Kararsizim 23 8,2

Fikrim Yok 22 7.9

Katilmiyorum 25 8,9

Toplam 280 | 100,0

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimli ¢ocuklarin “Agik Ogretim kayit dicretleri kurum
tarafindan karsilanmaktadir.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 44,6’s1
“Katiltyorum”, % 3,6’s1 “Kararsizim”, % 47,51 “Fikrim yok” ve % 4,31 “Katilmiyorum” yanitini

vermistir.

Tutuklu ve hiikkiimli ¢ocuklarin “Ac¢ik 6gretim kayit iicretleri kurum tarafindan zamaninda
yatirilmaktadir.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, gocuklarin % 38,2’si “Katiliyorum”, %

3,6’s1 “Kararsizim”, % 52,1°1 “Fikrim yok” ve % 6,1°1 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklarin “Kurumda sunulan egitim olanaklar1 ders arag-gerec kitap
acisindan yeterlidir.” climlesine katilma durumu incelendiginde, cocuklari % 65,4’1 “Katiliyorum”,

% 12,1’1 “Kararsizim”, % 13,2’si “Fikrim yok” ve % 9,31 “Katilmiyorum” yanitini vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Kurumda ders ¢alismak ve kurslarda basarili olmak igin
gerekli materyallere rahatlikla ulasilir.” climlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin %
56,8’1 “Katiliyorum”, % 13,9°u “Kararsizim”, % 15’1 “Fikrim yok” ve % 14,3’1 “Katilmiyorum”

yanitini vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Kurumda ders ¢alismak i¢in uygun ortam vardir.” ciimlesine
katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 62,1’1 “Katiliyorum”, % 11,1°1 “Kararsizim”, % 9,3’

“Fikrim yok” ve % 17,51 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.
Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin “Kurumda egitime dair birgok ihtiyacimiz giderilmektedir.”

climlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 64,3’4 “Katihyorum”, % 14,6’s1

“Kararsizim”, % 7,51 “Fikrim yok” ve % 13,6’s1 “Katilmiyorum” yanitini vermistir.
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Tutuklu ve hiikkiimlii ¢ocuklarin “Egitim yasantima buradan ¢iktiktan sonra da devam

edecegim.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 69,6’s1 “Katiliyorum”, % 10’u

“Kararsizim”, % 5’1 “Fikrim yok” ve % 15,41 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklari “Aldigim egitimin buradan g¢iktiktan sonra hayatimi olumlu

yonde etkileyecegine inantyorum.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 75’1

“Katiltyorum”, % 8,2’si “Kararsizim”, % 7,9’u “Fikrim yok” ve % 8,9’u “Katilmiyorum” yanitini

vermistir.

Tablo 28: Orgiin Egitime Devam Eden Cocuklarin Temel Egitim Hizmetlerini Degerlendirme

Durumu
Kurum disinda devam ettigim okulda arkadaslarla uyum sorunu N %
yasamiyorum.
Katiliyorum 21 75
Katilmiyorum 5 1,8
Cevapsiz 254 90,7
Toplam 280 100,0
Kurum disinda devam ettigim okulda miidiir disinda hi¢ kimse Ceza Infaz N %
Kurumu / Egitimevinde kaldigimi bilmiyor.
Katiliyorum 19 6,8
Kararsizim 1 0,4
Fikrim Yok 2 0,7
Katilmiyorum 4 1,4
Cevapsiz 254 90,7
Toplam 280 | 100,0
Kurum disinda devam ettigim okul tiiriinii kendi istegimle sectim. N %
Katiliyorum 21 7,5
Fikrim Yok 1 0,4
Katilmiyorum 4 1,4
Cevapsiz 254 90,7
Toplam 280 100,0
Kurum disinda devam ettigim okulda herhangi bir sorun yasamadim. N %
Katiliyorum 20 7,1
Katilmiyorum 6 2,1
Cevapsiz 254 90,7
Toplam 280 100,0

Arastirmaya katilan orgiin egitime devam eden c¢ocuklarin “Kurum disinda devam ettigim

okulda arkadaslarla uyum sorunu yasamiyorum.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde,

cocuklarin % 7,5°1 “Katiliyorum” ve % 1,8’1 “Katilmiyorum” yanitini vermistir.

Orgiin egitime devam eden ¢ocuklarin “Kurum disinda devam ettigim okulda miidiir disinda

hi¢ kimse Ceza Infaz Kurumu / Egitimevinde kaldigimi bilmiyor.” ciimlesine katilma durumu
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incelendiginde, ¢ocuklarin % 6,81 “Katiliyorum”, % 0,4°1 “Kararsizim”, % 0,7’si “Fikrim Yok” ve

% 1,4’1 “Katilmiyorum” yanitini vermistir.

Orgiin egitime devam eden cocuklarin “Kurum disinda devam ettigim okul tiiriinii kendi
istegimle sectim.” climlesine katilma durumu incelendiginde, ¢cocuklarm % 7,5’1 “Katiliyorum”,

0,4’1 “Fikrim Yok” ve % 1,4’1 “Katilmiyorum” yanitini vermistir.

Orgiin egitime devam eden ¢ocuklarin “Kurum diginda devam ettigim okulda herhangi bir
sorun yasamadim.” ciimlesine katilma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin % 7,1°1 “Katiliyorum” ve

% 2,1’1 “Katilmiyorum” yanitin1 vermistir.
4.3. Nitel Arastirma Bulgular:
4.3.1. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Verileri

Arastirma kapsaminda Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu, Ankara Cocuk Egitimevi,
Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu ve Istanbul Cocuk Egitimevi olmak iizere dort
farkli kurumda goérev yapan sekiz kurum 6gretmeniyle miilakat yapilmistir. Cezaevi ve Egitimevi
degiskenleri g6z 6niinde bulundurularak her bir 6gretmen gorev yaptigi kurumun bas harfleri ile AE-
1, AE-2, SK-1, SK-2, IE-1, MK-1 ve MK-2 seklinde kodlanmistir. Katilimer profili detayli olarak

EK 8’de sunulmustur.

Tablo 29: Katithmcilarin Genel Profili

Ceza Infaz
Mezun Kuruma Kurumu/ En Son
Kurum I Egitim Oldugu Mesleki Cocuk
. . | Cinsiyet | Yas - R Atanma SN . Calisilan
Ogretmeni Durumu Universite / Kidem Sekli / Yil Egitimevi Yer / Siire
Boliim Gorev
Siiresi
MEB-
Adalet Ankara
Trakya Uni. / Bakanh Kadin
AE-1 Kadin 49 Lisans rakya . 29 Y1l st 16 Y1l Kapali
Sinif Ogr. Kurumlar -
. Cezaevi/ 8
aras1 Gegis A
/2007 Y
KPSS- Ankara
Yiiksek | Ankara Uni./ Unvan Denetimli
AE-2 Erkek | 42 Lisans Biyoloji l4vil Degisikligi 6vil Serbestlik
/2012 Mid. / 6 Ay
Anadolu Uni. / KPSS- Mus E Tipi
) ; Siyaset Bilimi Unvan Kapali
SK-1 Kadin 33 Lisans ve Kamu 13 Y1l Degisikligi 4 Y1l Cezaevi/ 2
Y Onetimi /2016 Yil
Ankara
Seleuk Uni. / Eﬁifn Denetimli
SK-2 Erkek 38 Lisans Sosyal Bilgiler | 13 Yil OSSN 4 Y1l Serbestlik
. Degisikligi .
Ogr. 12014 Miid. /2
Yil
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Tablo 29: (Devami)

Ceza infaz
Mezun Kuruma Kurumu/ En Son
Kurum I Egitim Oldugu Mesleki Cocuk
o . | Cinsiyet | Yas P A Atanma oe e . Calisilan
Ogretmeni Durumu Universite / Kidem Sekli / Yil Egitimevi Yer / Siire
Boliim Gorev
Siiresi
MEB-
Egitim B':\lgaﬂit“l Boyabat
SK-3 Erkek | 59 | Lisans Enstitiisii/ | 39 Y1l 5 30 Yil Cezaevi /
Py Kurumlar
Smif Ogr. . 20 Y1l
aras1 Gegis
/2008
KPSS- Silivri L
— . Sakarya Uni. / Unvan Tipi
IE-1 Erkek 40 Lisans Folsefe 14 Y1l Degisiklii 9 Y1l Cezaevi | 4
/2014 Yil
Devlet
- Memurlart Bayrampasa
MK-1 Erkek | 44 | Lisans Selﬁ;‘}ll‘ili‘t‘"/ 18 Yil Sinavi 18 Yil Cezaevi /7
y (DMS) / il
2008
MEB-
Adalet Ankara
Yiiksek | Ankara Uni./ Bakanlig Sagmaz
MK-2 Erkek 61 - ’ 36 Yil 33 Yil Acik
Lisans PDR Kurumlar -
. Cezaevi/ 8
aras1 Gegis Vil
/2016

Aragtirmada yer alan 8 katilmcinin ikisi kadin digerleri ise erkektir. Katilimcilarin en genci
33, en biiyligii 61 yasindadir. Yas ortalamasi ise 45’tir. Katilimcilarin ¢ogunlugu (6°s1) lisans
mezunu, iki katilimer ise yiiksek lisans mezunudur. Universitelerin farkli boliimlerinden -simf
Ogretmenligi, biyoloji, siyaset bilimi ve kamu ydnetimi, sosyal bilgiler 6gretmenligi, felsefe,
psikolojik rehberlik ve danigmanlik- mezun olduklari goriiliir. Mesleki kidem bakimindan en az 13
yillik bir gegmise sahip olan katilimcilar olmakla birlikte, 39 yillik kideme sahip katilimci da
bulunmaktadir. Katilimcilarin kuruma atanma sekli sirasiyla, Adalet Bakanligi biinyesinde unvan
degisikligi, MEB’den Adalet Bakanligi’na kurumlar aras1 gegcis ve son olarak 1 katilimcinin Devlet
Memurlart Sinavi’na girerek kurum 6gretmeni unvani ile ¢alismaya bagladig goriiliir. Katilimcilar
arasinda en az 4 yildir ve en fazla ise 33 yildir Ceza infaz Kurumlari / Cocuk Egitimevleri’nde gorev
yapanlar bulunmaktadir. Katilimecilarin su an gérev yaptiklar1 kuruma gelmeden 6nce ki en son gorev
yerleri ve siireleri incelendiginde, 2 katilimc1 Ankara Denetimli Serbestlik Miidiirliigi'nde ve
digerleri farkli kurumlarda (Ankara Kadin Kapali Cezaevi, Mus E Tipi Kapali Cezaevi, Boyabat
Cezaevi, Silivri L Tipi Cezaevi, Bayrampasa Cezaevi ve Ankara Sasmaz Ac¢ik Cezaevi) en az 6 ay

ve en fazla 20 y1l siireyle gorev yapmuslardir.
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4.3.2. Katihmcilarin Hizmet i¢i Egitime Yonelik Goriisleri
a) Hizmet I¢i Egitimlerin Ahndigy Kurum: “Bakanliklar ve Ogretim Uyelerince”

Hizmet i¢i egitimde temel amac; 6gretmen ve yoneticileri degisen ve gelisen egitim anlayist
konusunda bilgilendirmek ve bu siirecte etkili ve verimli olabilmeleri igin gerekli bilgi, beceri ve
davraniglar1 kazandirmaktir. Kurumlarda c¢alisan Ogretmenlerin mesleki ve kisisel bilgi ve
deneyimlerinin artirllmasina yonelik zaman zaman hizmet i¢i egitimler verilmektedir. Katilimeilar
hizmet i¢i egitimlerin tamaminin Adalet Bakanlig1 ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan verildigini
ifade etmistir. UY AP kiitiiphanecilik, okuma-yazma ve kisisel gelisim vb. {izerine egitimler alindig

ve bu egitimlerin bir kisminin da dgretim iiyeleri tarafindan verildigi belirtilmistir.

Bunun yaninda egiticilerin egitimi kapsaminda farkli illerde 2 hafta siiren egitimlerin oldugu

da ifade edilmistir. Bu konuda bir katilimci sunlari sdyler:

Egitimlerin hepsini Adalet Bakanligi’ndan aldik. Egitici egitimini, Adalet Bakanhg izni ile 4
yabanci iilkeden gelen uzmanlar esliginde, Istanbul’da egitim merkezinde aldik. Bu egitim 2 hafta
stirdii. Ayni zamanda, Erzurum egitim merkezinde temel egitim aldim (AE-2).

Ayni zamanda yurt disindan gelen uzmanlarca cezaevi konusunda egitimler verildigi tespit
edilmistir. Bununla birlikte, asli memurluga ge¢meden 6 ay oOnce aday memurluk egitimi
verilmektedir. Bu egitim kapsaminda, Tiirkce, Tarih, Psikoloji, Hukuk dersleri ve madde bagimliligt,
aile ici siddet, 6tke kontrol, iletisim ve genel goriisme teknikleri konusunda egitimler sunulmaktadir.

Bu konuda iki katilimcinin sézleri 6rnek verilebilir:

Adalet Bakanligi’ndan hizmet i¢i egitimleri aldik. Ayn1 zamanda iiniversitelerden de egitim aldik.
Bugiine kadar yaklagik 40 tane hizmet ici egitime katildim (1E-1).

Adalet Bakanligi’ndan aldik. Bu egitimler, Adalet Bakanlig1 hizmet i¢i egitim merkezlerinde
verildi. Ankara Universitesinden de akademisyenler geliyorlardi. Ayn1 zamanda Semiha Sakir
Vakfi’nin sponsor oldugu egitimlere de katildik (MK-1).

b) Hizmet i¢i Egitimlerin icerigi, Etkililigi ve Siiresi: “Egitici, Verimli, Faydali ve 2
Haftalik Egitimler”

Katilimcilar, hizmet i¢i egitimleri konuya iliskin yerli ve yabanci uzmanlar tarafindan farkl
konularda aldiklarim belirtmekle birlikte genelde bu egitimlerin faydali, egitici olduklari konusunda
hemfikirdirler. Egitimler genelde 1 ya da 2 haftalik siireler i¢inde verilmektedir. Yeni baglayan
memurlarda bu egitimler aylara yayilmis olmakla birlikte, yonetici ve uzman personeller genelde 1-

2 hafta siiren kisa stireli egitimlere katilmaktadirlar.
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Her bir katilmci hizmet igi egitimlerin farkli noktalarina vurgu yapmustir. Buna iliskin

katilimcilardan bir kisminin goriisleri su sekildedir:

Verimli oldugunu diisiiniiyorum. Hem egitici hem de egitilenin donanimh ve yeterli oldugu
goriisiindeyim. Ornegin, canlandirma (demonstrasyon) yontemi ve simif ortaminda ¢ocuklara nasil
yaklasmamiz gerektigi konusunda verilen egitimler faydali(...) Etkili olduklarini gérdiim.
Ozellikle bu konuda Adalet Bakanligi’nin ¢ok yeterli oldugunu diisiiniiyorum. Bu egitimler isin
ehli ve uzman olan kisiler tarafindan sunuluyor. Ayn1 zamanda Milli Egitim Bakanligi’nda da
benzer statiide 6gretmenler bulunuyor (AE-1).

Diger taraftan, cezaevi hizmet i¢i egitimlerini Ogretmenler agisindan faydali ve etkili
bulmadiklarini dile getiren katilimcilarda bulunmaktadir. Ozellikle egitimlerin gesitliligine ve

Ogretmen sayisinin artirilmasi gerekliligine vurgu yapilmistir.

Cezaevi hizmet i¢i egitimlerinin dzellikle 6gretmenler agisindan ¢ok iyi oldugunu séyleyemem.
Burasi ne MEB’e benziyor ne de buradaki 6gretmenler MEB’dekilere benziyor. Ornegin, gelecek
kusaklara fayda saglamasi icin Matematik kitab1 yazacaktik. Ciinkii burada kiitiiphanecilikten
anlamak zorundayim. Konferans egitimini bilmek gerekiyor. Bilgisayardan anlamak ve haftalik
programi teknolojiden faydalanarak ¢ikarmak lazim. Toren giinleri ve miinazaralarin programinin
yapilmasi dnemli ve bu becerilere sahip olmak gerekiyor. Bununla birlikte, yapay zeka ile ilgili
gorsel slaytlar hazirlayabilmek igin slayt diizenini bilmek lazim. Kurum 6gretmenlerinden ya ¢ok
sey beklenmeyecek ya da bu saydiklarima dair bir alt yap1 lazim. Bu yiizden, 6gretmen sayisi
artirilmali. Uzmanlik gerektiren bilgi paylagimi yapilmali (AE-2).

Igili katilime1 bu sdzleriyle ¢ok yonlii egitimin ve dgretmen sayisinin artirilmasi gereginden
bahsetmistir. Genel Midiirliikk biinyesinde egitim formasyonuna sahip Ogretmenlerin sayisinin
artirtlmasi geregi 6ne ¢ikmugtir. Bir diger katilimci ise hizmet igi egitimlerin etkililiginin tartisilabilir
oldugunu; egitimlerin birebir verilmesi gerekliligine vurgu yaparak konaklama hususunda rahat
edebilecekleri uygun kosullar saglandiginda egitimlerden daha fazla verim alinabilecegini iletmistir.

Gegerlilik ve etkililik tartigilir. Her personel egitimlere ayr1 ayr1 alinmali. Infaz koruma memurlar
ile miidiirler bir arada olmamali. 4 kisiyle ayn1 odada kalinan egitimlerin bizler i¢in uygun
oldugunu diisiinmiiyorum. Oncelikle bizler ne kadar rahat ettirilirsek, egitimlerden o kadar verim
aliriz. Giizel bir otelde, giizel bir konferans salonunda yani standartlari olan yerlerde standartlar
olan insanlarla bir seminer verilmeli. Bu egitimler ve seminerler 1 hafta olacagina, 1 giin olsun
ama tam olsun. Egitimde tekrarlardan uzak durulmali (AE-2).

Diger katilimcilar (SK-1, SK-2) egitimlerin uygulandiginda ¢ok faydali oldugunu iletmistirler:

Hayata gecirilme asamasinda desteklenirse ¢ok faydali. Ama giivenlik ve maddi imkanlar
yiiziinden sorun yasaniyor. Seminerlerin sonucunda dgrenilen teknikler ¢ocuklara sunulmali (SK-
1).

Uygulandiginda ise yarar oldugu goriilebilir. Ofke kontrol egitimlerinden edindigimiz bilgileri
g0z oniine alarak gocuga yaklastigimizda, bu egitimin faydasmi gézlemleyebiliyoruz. Ornegin,
Cocuk sinirlendiginde, kendisine 10’a kadar say dedigimizde bu birgok seyi degistirebiliyor.
Dolayistyla, ¢ocuklarda da bu egitimlerin faydalarini goriiyoruz (SK-2).

Diger katilimcilarin goriisleri su sekildedir:
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Tam bir kavram kargasasi var. Bu agidan kurumumuz ne okul ne de cezaevi olabiliyor. Egitimlerin
siireleri de hi¢ yeterli degil. Egitimler doyumluk degil, tadimlik geliyor. Ornegin, Simf
Ogretmenligi bash basina bir alan. Ama seminerle 1 haftada simf gretmeni olunuyor (SK-3).

Zaman zaman etkili olduklarim sdyleyebilirim. Ornegin, BISIS (Bireysellestirilmis Iyilestirme
Sistemi) Calistayi’na katildim. Buna gore, hiikiimlii ¢ocuklarimiza yoénelik programlarimizi
kendimiz yapiyoruz. Cocuklarda oncelikle bir durum saptamasi yapiyoruz. Yani suga iten
faktorler ve ailevi 6zellikler vb. saptaniyor. Yeni gelen her cocuga ARDEF uygulamasi yapiliyor.
Bu uygulama infaz koruma memurlar1 ve psiko-sosyal servis tarafindan yapiliyor. Daha sonra
¢ikan sonuglara gore, bireysel egitim planlamasi yapiyoruz. Etkililik baglaminda, 6zellikle
Protokol Caligtaylarimin daha iyi oldugunu diisiiniiyorum (IE-1).

Bu seminerlere biiyiik bir beklenti i¢erisinde gitmiyoruz. Zaten onlar da bizde gelisim saglayacak
bir egitim veremiyorlar (MK-1). Meslektaglarin birbirleriyle tanisip kaynagmalari agisindan
faydali oluyor. Ankara’da katildigim Adalet Bakanlig1 kisisel gelisim seminerlerinde anlatilanlari,
farkli bir perspektiften bakarak degerlendirebiliriz. Bu acidan etkililigi kisiden kisiye gore de
farklilik gosterebilir (MK-2).

Ardig egitimleri genis ¢apli oldugu icin faydali oldugunu diisiiniiyorum. Ancak kesinlikle bu
egitimleri alaninda uzman olanlarin yapmasi gerek. Ayni sekilde i¢erikte uzman kisiler tarafindan
belirlenmeli. Genel Miidiirliik blinyesinde 6gretmen tinvanh personel artirilmali (SK-1).

Egitimlerin daha ¢ok yaygnlastirilmasindan yanayim. Insa ettigimiz sey kolayca yikilabiliyor.
Infaz koruma memuru olarak gorev yapan yaklasik 50.000 personel var. Bu sebeple, personele
verilen egitim daha da zenginlestirilebilir. Yeterli degil (SK-2).

Hizmet i¢i egitimleri yeterli bulmuyorum. Bransimiza uygun degil. Meslegimizi gelistirecek
yonde egitim verdiklerini sanmiyorum (SK-3).

Icerik iyi ama uygulamada sorunlar var. Ornegin, egiticilerin sayis1 ve yeterliligi eksik kaliyor.
Hizmet i¢i egitimlerden ziyade ¢alistaylar daha faydali. Bu kapsamda, Yo6netmelik Calistaylari,
Protokol Calistaylari, MEB Calistaylar1 ve Kiitiiphane Calistaylart yapilmakta. Ben de “Deger
Dergisi” i¢in materyaller vb. hazirlama galistaylarina katildim. Bu calistaylarin da son derece
etkili oldugunu diisiiniiyorum (1IE-1).

Yeni yonetmelikler sunuldu. Ozellikle psikolojik konularda fayda gérdiik. Ornegin, ARDIC
Programi. Bu program sayesinde, ¢ocuklara nasil yaklasmamiz gerektigi ve kurum igi iletisim
konularinda bilgi sahibi olduk (MK-1).

Yeni yonetmelik ¢ikti§i zaman bunun anlatimi gergeklestiriliyor. Mevzuat degisiklikleri haberi
veriliyor. Niyet olarak olumlu. Ciinkii yazili mevzuat her zaman iyidir. Ancak uygulamalar kurum
sartlarina gore degisiklik gosterebiliyor. Ayni zamanda bu uygulamalar personelin yeterliligi ve
cabasi neticesinde gergeklesiyor (MK-2).

Katilimeilarin almak istedikleri hizmet i¢i egitim konular1 / muhtevasi ve yontemleri de tespit
edilmistir. Buna gore, okuma teknikleri, vaka inceleme, rol model, iletisim becerileri ve enerji

egitimlerine vurgu yapilmustir.

Ogretmenler igin hizlh okuma teknikleri konusunda egitim verilebilir. Kisisel gelisim iizerine
verilen egitimler madde bagimlilig1 seklinde degil de; ise kars1 ¢ekinmeyi ve sogumay1 en aza
indirmek i¢in Adalet Bakanlig1 ¢alisanlarina enerji egitimleri verilmeli. Boylece hem ¢alisanlarin
hem de cocuklarin rahatlayacagini diisiinliyorum. Ayrica, bu egitimler enerji atma ve birbirine
aktarma agisindan kurum diginda verilmeli (AE-1).
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Biitiin kurum &gretmenlerinin okuma-yazma egiticiligi egitimini almasi gerek. Bu egitimin
sonunda sertifika da alimmali. Her memura kisisel gelisim egitimleri verilmeli. Personele
psikolojik destek saglanmali. letisim becerilerinin gelistirilmesi konusunda memurlar egitilmeli.
Ciinkii ¢ocuk kurumumuza geldiginde onla ilk karsilasan memurlar oluyor. Kigisel iletisim
konusunda kendisini gelistirmemis personelle ¢ocuk karsilagtirilmamali (SK-1).

Diger taraftan, baz1 katilimcilar (IE-1, SK-2) hizmet igi egitimlerin konusundan daha énemli
olarak bir araya gelip fikir aligverisinde bulunulmasinin ve rahatlamanin 6n planda olmasi1 gerektigini
belirttiler.

Aslinda bir araya gelmis olmak bile degerli. Standardize olan faaliyetleri genele yansitmak igin
iyi oldugunu diisiiniiyorum. Disaridan fikir paylasimi olabiliyor. Ciinkii baz1 seylere at gozligi
ile bakabiliyoruz. Bir profesor bile egitimin iginde olmadig1 igin yalnizca teorik olabiliyor. Bu
acidan, kendi arkadaslarimizla bir araya gelmis olmak bile iyi (IE-1).

Bu egitimler bilgi edinimi seklinde degil de, daha ¢ok bilgi aktarimi seklinde oluyor. Egitimlerin
odak merkezi genelde biz olmuyoruz. Ayni1 zamanda, bizi egitim merkezinde degil de otel gibi bir

yerde agirlamalari daha iyi olur. Personelin rahatlamasi ve dinlenmesi i¢in bu son derece 6nemli
(SK-2).

4.3.3. Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklar1 Diger Cocuklardan Ayiran Ozellikler

“Sosyo-Ekonomik Imkansizliklar, Ailevi Problemler, Aile Yoksunlugu / Aile Ici Iletisim
Eksikligi, Sevgi ve Ilgiye Muhta¢ Olma”

Goriismede Oncelikle katilimcilara gocuk egitimevleri ve ceza infaz kurumlarinda bulunan
cocuklart diger / disaridaki ¢ocuklardan ayiran 6zellikler olup olmadigi ve s6z konusu kurumlarda
bulunan c¢ocuklara iligkin izlenimleri sorulmustur. Genel olarak katilimcilardan ¢ocuklarda
gozlemledikleri kisisel ve ailevi sorunlar belirtmeleri istenmistir. Her dort kurumda gorev yapan
katilimeilara gore, tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklart diger ¢ocuklardan ayiran 6zellikler bulunmakla
birlikte, temelde ¢ocuklarin kisisel ve ailevi sorunlar1 vurgulanmistir. Alinan cevaplarda kisisel ve
ailevi sorunlara en fazla yapilan vurgu; sosyo-ekonomik imkansizliklar, ailevi problemler, aile

yoksunlugu / aile i¢i iletisim eksikligi, sevgi ve ilgiye muhta¢ olma seklinde siralanabilir.

Sosyo-ekonomik imkansizliklar ayirt edici bir noktadir. Sosyo-ekonomik imkansizlik yasayan
ailelerin ¢ocuklarinda ¢ogunlukla kolay para kazanma hirs ortaya ¢iktig1 ve bu sebeple ¢ocuklarin

yoneldikleri suglar1 meslek olarak degerlendirmeye bagvurduklari gézlemlenmektedir.

Maddi imkéansizliklar s6z konusu. Cocuk arkadasinda gordiigii marka ayakkabi igin hirsizlik
yapabiliyor (SK-1).

Parayla ilgilenme s6z konusu. Yani paraya karsi biiylik bir meraklar1 var. Ayrica maddi
imkansizliklar1 ¢ok var. Ozellikle Dogu ve Giineydogu’dan gelen ¢ocuklarda, eve gelen ve evde
paylasilan para yok. Baba iyi kazansa da bunu ¢ocuk bilmiyor. Ciinkii baba paray1 eve getirmiyor.
Dolayistyla, hirsizlik yapiyorlar. Her biri gocuk olmasina ragmen, her sey higbir seyin o yasta
yasanmamasindan kaynaklaniyor. Higbir yas higbir yasta yasanmadig1 i¢in ¢ocuklar sugu, paray1
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ve parasizlig1 erken yasta 6grenmisler. Bu ¢ocuklara, bagkasinin hakkina girmenin ilerde de kendi
hakkina girecegi anlatilmali (AE-1).

Muhataplik 6n plana cikiyor. Bu cocuklar1 disarida kimse muhatap almamis. Ornegin, kimse
onlara “Oglum hos geldin.” dememis veya “Cay ister misin?” diye sormamis. Boylece hatir
olusuyor. Ancak bu c¢ocuklarda tiim bunlar eksik kalmis. Digerleri ise, aileden ve cevreden
dgreniyor. Kisisel ailevi sorunlari siralayacak olursam: {1k olarak, anne ve babanin gogunlugu suga
yatkin. Suglu bir ¢evre s6z konusu. Ona gore bir cevrede aidiyet bulmuslar. Ornegin, bazi
¢ocuklardan “Ben sug oldugunu bilmiyordum.” seklinde climleler duyuyoruz. Hatta tiniversiteye
giden bir ¢ocugumuz ailevi sorunlarindan dolayi, kurumdan firar etti. Bununla birlikte, cinsel
suclardan gelen ¢ocuklar egitime daha yatkinlar. Ikinci olarak, gruba uyma ve siirii psikolojisi
hakim. “O yapt1 ben de yaptim. O yapar da ben yapmaz miyim.” diyorlar. Ugiincii olarak, ¢ogu
cocuk kolaydan para kazanmak istiyor. Benim en ¢ok onemsedigim, bu cocuklarin yasam
standardint yiikseltmek. Cocugun imajindan sa¢ini taramasina ve parfiim kullanimina kadar
yasam standardini yiikseltmeye calisiyoruz. Sohbet ederek ve motive ederek onun sorunlarini
cdzmeye calistyoruz. Ozellikle buraya geldiklerinde ¢ogu anne ve babaya kiis oluyor. Bu sebeple,
yeni gelenler “Firar edecegim.” diyorlar (AE-2).

Katilimeilardan (SK-2) ve (AE-2), ailelerin ekonomik durumlarina bagli olarak yasam
standartlarinin ve egitim diizeylerinin de yetersiz olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Buna gore, ailenin
ekonomik diizeyinin yetersizligi akabinde, saglik, beslenme ve ikamet sartlarinda ve egitim alaninda
giicliikler meydana getirmektedir. Bu kosullarda yetisen ¢ocuklar agagilik duygusu, sorun ve engeller
icinde bocalayacaklar1 i¢in gii¢sliz ve giivensiz kisilik 6zelliklerine sahiptirler (Mangir ve Silleli,
1987°den aktaran: Gokpinar, 2007: 220). Bu agidan katilimeilar ¢ocuklara siirekli olumlu-yapici
telkinlerde bulunarak onlarin kisilik gelisimlerine katki saglamaya ve sorunlarini ¢6zmeye yardimci

olmaktadirlar.

Diger taraftan, sevgiye muhtag ¢ocuklarin hayatin olumsuz sartlariyla erken yasta
karsilagsmalari ve sosyo-ekonomik imkansizliklar nedeniyle onlar1 sug¢ islemeye yonlendirdigi

sOylenebilir. Bu dezavantajli mevcut duruma iliskin bir katilimei1 sunlar1 soyler:

Hayatin gercekleriyle daha acimasizca ve beklenmedik zamanda karsilagmalart bu c¢ocuklar
digerlerinden ayiran en temel 6zelliklerden. Aileden ayrilik ve ailenin 6liimii gibi gergeklerle sert
bir sekilde karsilasiyorlar. Ilgi ve sevgiye ihtiyaglari var. Diirtii ve duygu kontrolleri yok. Her
duyguyu asir1 yagtyorlar. Cocuk ya ¢ok mutlu ya c¢ok sinirli olabiliyor. Aile fertlerinin suga
karismis olmasi bu ¢ocuklarin temel ailevi sorunlart. Bu durumda ¢ocugun rol model alacagi kisi
bir suclu oluyor. Maddi imkansizliklar s6z konusu. Akran 6zellikleri de 6nemli oluyor. Cocuk
arkadasinda gordiigii marka ayakkabi i¢in hirsizlik yapabiliyor. Bu ¢ocuklar iyi bir 6gretmenle
karsilagmamislar. Cocugun aklinda iyi bir ilkokul 6gretmeni yok. Hepsi 0gretmenini ya da
okulunu degistirmis (SK-1).

Tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklar1 diger ¢ocuklardan ayiran ozellikler arasinda 6nemli husus,
ailesel ve gevresel faktorlerdir. Ancak ailesel faktorler cevresel faktorlere kiyasla ¢ocuklar tizerinde
daha ¢ok etkiye sahiptir. Buna gore, esas 6nemli olan ailesel faktorlerdir. Bunlarin basinda da ailenin
cocuk tizerindeki etkisi gelmektedir. Toplumun en kii¢iik sosyal kurumu olan aile, {iyesi olan bireyin
yasamini dogumdan Olene kadar siiren bir etkileme giiciine sahiptir. Cocuk dogruyu ve yanlisi

aileden 6grenmekte, iyi ve kotii aliskanliklarin ¢ogunu da oncelikle aileden kazanmaktadir. ilk
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egitimini aileden alan ¢ocugun kisilik kazanimi da bu yonde gelismektedir. Katilimcilarin
anlatilarinda 6ne ¢ikan nokta ¢ocuk i¢in biiyiik kayiplardan biri olan temelde aile yoksunlugu 6zde
anne baba kaybidir. Cocuklar erken yasta ayrilik, kayip, terk yahut yas gibi duygular1 yasamakta ve
bunun neticesinde pek ¢ok sorunla karsi karsiya kalmaktadirlar. Dolayisiyla, cocuklarin
yasamlarinda zorlu bir siire¢ baglamaktadir (Attepe, 2010: 23-24). Bununla birlikte, anlatilarda ortak
vurgu ¢ocuklarin ebeveynleri olsa dahi bu gocuklarin aile sevgisinden ve ilgisinden yoksun kalmalari
iizerinedir. Ebeveynler ¢ocuga karsi sorumluluklarini yerine getirmemektedir. Anlayistan yoksun
diizensiz bir aile yapist ve aile i¢i iletisim eksikligi s6z konusudur. Bu durumda cocuk gereken
iletisim becerilerini kazanamamaktadir. Yapilan goriismeler sirasinda da katilimcilar ailenin ¢ocuk
tizerindeki etkisine vurgu yapmuslardir. Katilimcilar tarafindan kurumdaki g¢ocuklarin aile
yoksunlugu ve aile ici iletisim eksikligi yasadiklari1 ve bu ¢ocuklarin ailelerinde sug islemis kisilerin
var oldugu dile getirilmistir. Katilimcilarin bir kismi bu ¢ocuklarin hayatin gercekleriyle daha erken
yaslarda, beklenmedik ve acimasiz bir sekilde karsilastiklarini dile getirmiglerdir (SK-1; AE-1).
Aileden bir yakininin (anne-baba vb.) kayb1 bu ¢ocuklar iizerinde olumsuz etkilere sahip olmakta ve
bu kayip durumunda ¢ocuklar nasil miicadele edeceklerini bilmediklerinden adeta savrulmaktadirlar.
Ozellikle anne dzlemine vurgu yapan bir katilime1 (AE-1), cocugun diinyasinda annenin biiyiik bir
oneme sahip oldugunu ifade etmektedir. Buna gore, cocugun gelisiminde ve gelecek yasaminda anne
faktorii 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak burada yapilan diger vurgu parcalanmis ailelerde ¢ocugun
annesinin bagka bir erkekle evlenmesi s6z konusu oldugunda, ¢ocukta bir 6ftke durumu ortaya
ciktigina yoneliktir. Bu durumda ¢ocuk ebeveynleri arasinda cinsiyet kimligine dayali bir ayrima
gitmekte ve annesinin tercihlerine saygi duymamaktadir. Aile ici iliskilerdeki catisma durumu
cocugun kisilik gelisimini de olumsuz etkilemektedir. Bu olumsuz durumu bir katilime1 (AE-1) su
sozleriyle ifade etmektedir: “IIk etapta seni taniyana kadar ¢ekingen olur ve daha sonra belki sana
giivenirse kendini agabilir.”” Burada olumsuz deneyim sonrasi ¢ocukta giliven sorununun
olugabilecegi dile getirilmistir. Ailenin ¢ocukla iligskisinde “ilgi-muhatap alma” kavramina vurgu
yapan bir katilime1 (AE-2), aile i¢i iletisim eksikliginden s6z etmistir. Ayrica ailevi sorunlarindan
dolay1, cocugun kurumdan firar etme diisiincesine sahip oldugunu dile getirmistir. Buradan hareketle,
ailevi etkenlerin ¢ocugu sug islemeye yonelten faktorler arasinda oldugu goriiliir. Benzer sekilde,
goriisme sirasinda (MK-1) kodlu katilimeinin da ¢ocugun suga yoneliminde aile faktoriiniin tizerinde
onemle durdugu soylenebilir. Bununla birlikte, ebeveynlerin gorevlerini yerine getirememesi, ailenin
cocuga destek olmamasi ve aile i¢inde yagsanan huzursuzluk sonucunda ¢ocugun aileden uzaklasarak
akran c¢evresine yoneldigi ifade edilmistir. Eger ¢ocugun etkilesimde bulundugu arkadas grubu
herhangi bir sug islemis ise gocugun suca yonelme potansiyeli artmaktadir. Bu noktada, tutuklu ve
hiikiimlii ¢ocuklarda olumsuz arkadas gevresinin de ¢ocugun suca yoneliminde 6nemli rol oynadigi

dikkat ¢eker. Dolayistyla, akran 6zellikleri de dnemli olmaktadir.
Tutuklu ve hikiimlii ¢ocuklar1 diger c¢ocuklardan ayiran oOzellikler arasinda Gnemli
faktorlerden bir digeri ailenin egitime olan bakis agisidir. Ailenin egitime yilikledigi anlam ve egitime

Oonem verme diizeyinin ¢ocuga yansimasi da benzer sekilde olmaktadir. Egitim ¢ocuk ve ebeveynler
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arasinda saglikli iletisim kurulmasina rehberlik etmektedir. Bu baglamda, egitim ¢ocuga gereken
iletisim becerilerini kazandirmanin bir yoludur. Buna iliskin bir katilimcinin su sézleri 6rnek

verilebilir;

Daha once ne aileden ne de okuldan disiplin egitimi almamis c¢ocuklara egitim vermeye
galistyoruz... Aslinda tiim Tiirkiye’nin sorunlar1 burada yer aliyor. Cok ¢ocuklu, pargalanmis ve
gd¢ etmis aileler s6z konusu. Kiiltiirel deformasyon yasayan aileler var. Sehirlesme problemleri
olabiliyor. Dolayistyla, sehirdeki yasam standartlarina uyum saglayamayinca sorunlar ortaya
¢ikabiliyor. Burada cocuklarin adaptasyon siireci oldukca sikintili. Daha 6nce disiplin egitimi
almadiklar1 icin burada onlara sunulan egitime direng gosteriyorlar. Tekrar tekrar firar
edebiliyorlar. Bazi ¢ocuklar kuruma defalarca girip ¢ikiyorlar. Dolayisiyla, diger ¢cocuklara da
kotii 6rnek oluyorlar. Bu ¢ocuklar ne kadar egitim siirecinin igine girseler de digar1 ¢giktiktan sonra
yine ayn1 ortama girecekler (1E-1).

Katilimcilar goériisme sirasinda c¢ocuklarin yasadigi ailevi sorunlar1 ifade ederken aile
yoksunlugu ve aile i¢i iletisim eksikligi disinda, ayn1 zamanda ailede sug islemis bireylerin varligina
dikkat ¢cekmislerdir. Bununla birlikte, cocugun model alacagi kisinin de suglu olmasi hasebiyle
cocugun suga yonelecegi ifade edilmistir. Anlatilar da agirlikli olarak ailenin diger iiyelerinin de
suclu olduguna vurgu yapilmaktadir. Buna gore, ¢ocugun ailesinde ceza almis baska kisilerin
varligina veya ailede birden fazla kisinin sug igledigine iliskin elde edilen veri tutuklu ve hiikiimlii
cocuklarla yapilan anket sonuglarinin analiz edilmesi asamasinda da teyit edilmektedir. Ayni
zamanda katilimcilardan (MK-2), diger katilimcilarla benzer konulara deginmesinin yani sira, bazi
ailelerin kronik olarak hirsizlik suguna egilimli olduklarina ve bunu meslek diizeyinde
deneyimlediklerine dikkat ¢ekmistir. Aile liyelerinin sug islemeyi meslek edinmeleri, ¢ocuklarin da
onlar taklit ederek suga yonelmelerine neden olabilecegi gibi ayni zamanda ¢ocuklari sug islemeye
tesvik ederek onlar suga siiriikleyebilirler (Besmart, 1967: 9). Dolayisiyla, ¢ocuk ¢evresindeki en
yakin kisilerden su¢ davranisimi 6grenmekte ve bir siire sonra bunu normallestirmektedir. Bu
durumda ailede sug isleyen bireylerin varligi ¢ocugun suga siiriikklenmesinde belirleyici bir faktor
olarak degerlendirilmektedir (Gorgiilii ve Cankurtaran Ontas, 2013: 63, 74).

Aile fertlerinin suga karismig olmasi bu g¢ocuklarin temel ailevi sorunlart. Bu durumda ¢ocugun
rol model alacagi kisi bir suglu oluyor (SK-1).

Ozellikle hirsizlik sugundan gelen cocuklarin anne, baba ve kardesleri de hirsiz. Bu ¢ocuklar
hirsizligt sug degil, meslek olarak goriiyorlar (MK-2).

Diger taraftan gevresel faktorlerin basinda ise arkadas ¢evresi gelmektedir. Bununla birlikte
anlatilarda ortak vurgu aile yapisinin kotii olmasi ve arkadas ¢evrelerinin onlar1 suga yonlendirmesi
yoniindedir. Zira ¢ocuk ailede géremedigi mutlulugu arkadas ¢evresinde aramaktadir. Bu husus bir

katilimer tarafindan su sekilde ifade edilmistir:

Buradaki ¢ocuklar digerlerine gore, daha hareketli ve haylaz / yaramazlar. Onlarin zeka seviyeleri
orta ve hatta daha diisiik. Cocuk genelde okulu terk etmis ve ailevi problemler yasamis. Anne-
baba g¢ocukla hig ilgilenmemis. Ornegin, ¢ocugun ne kendi sorunlariyla ne de egitimiyle
ilgilenmisler. Aile igi iletisim neredeyse yok. Bu yiizden ¢ocuklarin iletisim seviyeleri ¢ok disiik.
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Bunlar ailesi olmayan ¢ocuklar. Ailesi olsa da aile i¢i siddet s6z konusu. Dayak var. Cocuklar bu
ortamda yetigince dogal olarak suglu oluyorlar. Mutlulugu arkadasta ariyorlar. Arkadasi da suca
karigmus ise, kendileri de sug isliyorlar (MK-1).

Son olarak, katilimcilarin kurumlardaki bu ¢ocuklara iligkin “diirtii denetim eksikligi”’ne dair
izlenimleri de s6z konusudur. Bu noktada, bireysel ve ¢evresel faktorlerin birbirleriyle siki sikiya
iligskili oldugu da bilinmelidir. Bireysel sorunlarin en 6nemli nedenleri arasinda, bireylerin aile
yapilar1 ve yetigsme tarzlarina iliskin unsurlar sayilabilir. Ailenin ¢ocukla saglikli bir iliski kuramamig
olmasi, aile i¢inde sug¢ islemis bireylerin varlig1 yahut aile yoksunlugu aileden kaynakli bireysel

sorunlarin olugmasini giindeme getirmektedir.

Genel olarak anlatilarda gocuklarin 6z denetim eksikligi yasadiklar1 ve buna bagl olarak
karsilastiklart herhangi bir durum karsisinda Olciisiiz tepkiler verdikleri dile getirilmistir.
Katilimeilardan (SK-1) ve (SK-3) ¢ocuklarin mutluluk, tiziintii ve 6fke gibi duygularini agir1 uglarda
yasadiklarina ve ani duygu degisimlerine vurgu yaparlarken; (MK-1) ¢ocuklarin yaramaz olduklarina
yani kontrol edemedikleri diirtiisellikleri olduguna dikkat ¢ekmistir. (AE-1) cinsel istismara maruz
kalan bir ¢ocugun baskasina da bunu uygulayabilecegini ifade ederken; (AE-2) ise, ¢ocuklarin akran
cevresine uyarak grup iginde otorite kurmaya c¢alistiklarini, birbirlerini model aldiklarini ve ortak
hareket ettiklerini dile getirmistir. Buna gore, ¢ocugun icinde bulundugu akran grubunun sug
islemeye egilimli ve risk faktorleri igeren grup o6zellikleri gostermesi, cocugun da bu gruba dahil
olarak topluca kabahatler islemesine ve kurumsal disiplini bozmasina neden olabilmektedir (Polat,
2017: 242).

4.3.4. Aragtirma Kapsamindaki Kurumlarda Verilen Egitim Uzerine Tespitler
“Kurum Icinde Bulunan Derslik ve Atélyelerde Cegitli Mesleki Kurslar ve Egitsel Faaliyetler”

Arastirma kapsaminda katilimcilara c¢ocuk egitimevleri ve c¢ocuk kapali ceza infaz
kurumlarinda ka¢ ¢ocuga egitim verdikleri ve bu egitimin nerede / nasil gergeklestigi sorulmustur.
Bununla birlikte, katilimcilardan ¢ocuklarin ne seviyede bir akademik bilgiyle egitime basladiklarini
ve kurumda / kurum diginda aldiklart egitimin bu g¢ocuklara ne tiir katki saglayacagini
degerlendirmeleri istenmistir. Alinan yanitlarda agirlikli olarak ilgili kurumlarda bulunan tiim
cocuklart egitim sistemine dahil etmeye calistiklar1 ve yalnizca ¢ocuk egitimevleri 6zelinde 6rgiin
egitim kapsaminda hiikiimlii g¢ocuklarin okullarinda egitim aldiklar1 diger ogrencilerin ise
kurumlarda yaygin egitime devam ettikleri ifade edilmistir. Ancak ¢ocuklarin kurumlara girmeden
once devam ettikleri okullarda akademik bilgilerinin ve okul basarilarinin diigiik oldugu ve
cocuklarin bir kisminin okulundan mezun olmasina ragmen okuma yazma bilmedigi vurgulanmustir.
Bu noktada, ¢cocuklarin egitimsel anlamda 6zel ilgiye de ihtiyaglar1 oldugu goriilmektedir. Buradan
hareketle, katilimcilar gocuklarin egitim hayatlarini destekleyerek ve onlar1 okumaya tesvik ederek

onlarda farkindalik bilinci olusturmaya ¢alistiklarini dile getirmislerdir. Cocuk egitimevlerinde gorev
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yapan katilimcilarin anlatilarinda hakim nokta her cocugun egitim sistemine dahil edilmesi
iizerinedir. Buna gore hicbir c¢ocuk miimkiin oldugunca egitim hakkindan mahrum
birakilmamaktadir. Bu egitimler orglin ve yaygin egitim olmak {iizere iki sekilde sunulmaktadir.
Cocuklarin bir kismu 6rgiin ve bir kismi da yaygin egitimlerine devam etmektedirler. Ayn1 sekilde
kurumlarda 6zel egitime giden gocuklar da bulunmaktadir. Cocuklarin egitimlerine ve / veya mesleki
kurslara devam etmeleri durumunda meslek sahibi olabilecekleri ve boylece resmi olarak gelir elde
edebilecekleri iddia edilmektedir. Bu iddiayr (AE-2), kurumda kaldigi siire¢ boyunca meslek
kurslarina katilan hiikiimlii bir cocugun kurumdan ayrildiktan sonra da katildigi meslek kursuyla
ilgili bir iste istthdam edildigini sdyleyerek Orneklemistir. Ayni zamanda egitime istekli olan
cocuklarda ilerleme, gelisim ve degisim gozlendigini ifade etmistir. Goriisme sirasinda (AE-1),
ozellikle okuma yazma bilmeyen cocuklarin sorunlarina vurgu yaparken, temelde egitimsizligin,
O0grenmemenin ve bilmemenin ¢ocuklar1 her zaman bagkalarina muhtag biraktigina ve bunun
psikolojik ac¢idan cocuklar icin agir bir yiik olduguna dikkat cekmistir. Cocuklarin egitsel
faaliyetlerden ve egitim imkanlarindan verimli bir sekilde faydalanmalarini saglamak igin cesitli

kurum ve kuruluglardan yardim saglandigi da anlatilarda 6ne ¢ikan diger bir husustur.

Tamamina yani 150 cocuga egitim veriyoruz. Egitimevi’nin amact ulasabildigimiz miimkiin
oldugunca ¢ok cocuga ulagmak. Cocuklar disaridayken mezun gosterilmis ama okuma-yazma
bilmedikleri i¢in burada okuma-yazma egitimi aliyorlar. Biz geldikleri ortami, ailelerini ve
kendilerini birebir gézlemledigimiz igin burada verdigimiz egitim onlara ulasiyor. Buradaki
egitimde ilk basta okuma yazma belgesi alanlar siiriicii belgesi aldiklarim diisiindiiler. Oncesinde
kiz arkadasindan, annesinden gelen mektubu bir yabanciya okutuyorlardi ve bunun ne kadar agir
bir sey oldugunu fark ettiler. Sonrasinda ilkégretim terk olan gocuklar, meslek kurslari ile para
kazanabileceklerini fark edip ortaokula gittiler. Liseye devam etmek ise, onlarin kendilerine
yapabilecekleri en biiyiik iyilik. Ciinkii disar1 ¢iktiklarinda ayni gevreye donerlerse baslart daha
¢ok belaya girecek ama disarida bunu iiniversiteye c¢evirebilirler. Aslinda, egitim menfaat
egitimine doniistl. Bir siire sonra dgretiler davranisa doniigiiyor. O yiizden egitim olsun da nasil
olursa olsun (AE-1).

Hepsine egitim vermeye ¢alistyoruz. Egitim anlamimda dokunmadigimiz ¢ocugumuz yok. Su an
kurumda 150 ¢ocugumuz var. Hepsini de bir mesleki kursa katmaya calisiyoruz. Bu kurslarin
sonucunda aldiklar sertifikalar MEB onayli. Ornegin, pastacilik kursuna katilip da disarida bu
meslekte calisanlar var. Egitimlerin bazilar1 burada verilmekte ama orgiin egitime katilanlar
okullarinda egitim gérmekteler. Cocuklar otobiisle okullarina gidiyorlar. Ozel egitime giden
cocuklarimiz devletin karsiladigi servisle okullarina gidiyorlar. Mesleki kursa gidenler ise,
fabrikanin servisiyle ulasim sagliyorlar. Egitim almak icin disaridaki kurumlarda bulunan
¢ocuklarimizin 6gle yemegi iicretleri devlet tarafindan karsilaniyor. Kaymakamlik veya Flo ve LC
Waikiki gibi markalar ¢ocuklarimiza kiyafet vb. yardim yapiyorlar. Kurumdaki c¢ocuklarin
¢ogunun egitimde destege ihtiyaci var. Cocuk egitime istekliyse motive oluyor. Bazisi lise terk
geliyor. “Acaba okula gidebilecek miyim?” diye soru soruyorlar. Iste bu cocuklar okumaya istekli
oluyorlar. Bazist ise, “Beni egitimlere yazmasaniz da olur” gibi bir tutum sergiliyorlar. Bu
¢ocuklarda ise, umut yok. Eger cocuk egitime isteksizse en azindan sunu sdyliiyorum: Burasi
egitimevi hi¢ olmazsa meslek kursuna gideceksin. Para kazanabilirsin. Cocuk tiim bu
sOylediklerime ragmen egitim almaya yine karsiysa, 2 hafta sonra onu yanimiza ¢agirip motive
etmeye calisiyoruz. Bu telkinlerden sonra sadece % 3’liik bir kisim isteksiz kaliyor. Onlar da
digerleri gibi kursa gidiyorlar. Sonra da arkadaslarin1 6rnek alip egitimlere devam etmek istiyorlar
(AE-2).
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Cocuk kapali ceza infaz kurumlarinda gérev yapan katilimcilarin anlatilart incelendiginde,
kurum imkéanlar1 ve ¢ocuklarin ilgi ve talepleri dogrultusunda ¢ocuklarin biiytik bir kismina egitim
verildigi gortliir. Bu egitimler kurum iginde bulunan derslik ve atdlyelerde gerceklesmektedir.
Buradaki tutuklu ve hiikiimlii cocuklar ¢ocuk egitimevlerindeki sistemden farkli olarak yalnizca
kurum iginde sunulan mesleki kurslara ve gesitli egitsel faaliyetlere katilmaktadirlar. Bununla
birlikte, yaygin egitim imkanlarindan da faydalanmaya devam edebilmektedirler. Yilin 12 ay1
cocuklara egitim verildigini dile getiren (SK-2), acik 6gretim okullarina devam eden gocuklarin
donem sonlarinda sinavlara girebildiklerine dikkat ¢ekmistir. Bunun yani sira, 6rgiin egitime devam
eden tutuklu ¢ocuklarin da egitim hayatlarinin kesintiye ugramamasi i¢in durumlariin oncellikle
okul idaresine haber verildigini lakin okuldan kisa zamanda doniit alamadiklarini iddia etmistir.
Cocuklarin kayitli olduklar1 okullarindan bilgi alindig1 takdirde onlarin sorumluluk sinavlari da

kurum i¢inde yapilmaktadir. Fakat bu sinavlara ¢ok fazla talebin olmadig1 ifade edilmistir.

Kurumda yaklagik 237 ¢ocuk var. Onlarin hepsi de egitim siirecine dahil. Hepsinin bir mesguliyeti
var. Temel egitim disinda onlar ilgi ve yeteneklerine gore kurslara yonlendiriyoruz. Siniflar ve
atolyeler var. Yani onlar i¢in ayr1 alanlar var. Kus besleyebiliyorlar. Ortak yasam alanlarinda
televizyon izleyebiliyorlar. Kanallar gozetim déahilinde. Hafta sonlari onlar igin dinlenme alani
olusturuluyor. Merkezi yaymdan sinema filmi izleyebiliyorlar. Her aya iyilik, sevgi ve hosgorii
gibi deger veriyoruz. Bu deger kapsaminda, Adalet Bakanligi’nin belirledigi filmler izleniyor.
Ayni sekilde, ortak yagam alanlarinda pinpon masalari, satrang masalar1 ve ekipmanlar1 var.
Senenin 12 ay1 onlara egitimler veriliyor. Cocuklarin akademik bilgisini degerlendirdigimde,
egitim i¢in hazir bulunuslugun % 80’i bos. Ornegin, gocuk agik dgretim sinavina giriyor ama
MEB’e gore okuma yazma bildigi halde okuyamiyor ve sinavdan basarisiz oluyor. Burada verilen
egitimlerle bir kere ¢ocuk okuryazar oluyor. Boylece, kendine gelen mahkeme kararlarini
okuyabiliyor. Dilekgesini kendi yazabiliyor. Cocuk disaridaki egitimin gerektirdigi biitiin
smavlara girebiliyor. Bunun i¢in MEB’den &gretmen saglanir. Salon gorevlileri olarak, infaz
koruma memurlart durur. Ayni zamanda ¢ocugun tutuklanmadan 6nce devam ettigi okulunda
sorumluluk sinavlari varsa eger zorunlu olarak sene tekrarma diismemesi i¢in kurumda sinav
yapiliyor. Ancak okuldan aylarca haber gelmedigi de olabiliyor. Tarih, Tiirk¢e, Edebiyat, Sosyal
Bilgiler vb. her tiirlii dersin sinav1 yapiliyor. Y1l sonunda ortalama yiikseltme sinavlari yapiltyor.
Ama bu smavlara ¢ok giren yok(...) Burada ¢ocuklar mesleki ve teknik egitim kurslar1 disinda,
hafizlik ve Kur’an-1 Kerim dersleri aliyorlar. Onlarla el-géz koordinasyonu yapiyoruz. Aslinda
¢ocugun okul dncesinde alacagi egitimleri ona burada veriyoruz. Dolayisiyla, ¢ocuk burada daha
¢ok iletisime geciyor. Daha az sorun yasiyor. Tabii ikincil kazanglar da bizim i¢in 6nemli. Bu
alanda sahada neler yapabiliriz diye disiiniiyoruz (SK-2).

Cocuklarin akademik bilgisine iliskin anlatilarda 6ne ¢ikan husus egitim 6gretim siireci igin
gerekli olan hazir bulunusluk diizeyinin yetersizligidir. Cocuklarin ¢ogunlugunun okuma yazma
bilmedigi bilseler de yeterli diizeyde olmadig1 ve egitim diizeylerinin gerektirdigi yeterliliklere sahip
olamadiklar1 konusunda katilimcilar hemfikirdir. Bu agidan kurumda okuma yazma kurslarina ve
cocuklarin psiko-motor becerilerinin  gelismesini saglayacak grup c¢alismalarina 6ncelik
verilmektedir. Bu baglamda (SK-2), ¢ocuklarin okul oncesinde ailelerinden alacaklari egitimin
onlara kurumda verildigine dikkat ¢ekmistir. Bununla birlikte (SK-1) temel egitim disinda ¢ocuklar
psiko-sosyal kurslara yonlendirdiklerini ve onlarin yeteneklerini kesfetmesine imkan sagladiklarini

dile getirmistir. (SK-3) ise, kurumdaki yogunluga bagli olarak ortadgretim ve lise diizeyindeki
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cocuklarin suga siiriiklenme oranlarinin daha yiiksek oldugunu vurgulamigtir. Bu yondeki agiklama

katilimeilar tarafindan su sekilde dzetlenmistir:

Aktif olarak egitim alan yaklasik 180 ¢ocuk var. Bu egitimler cezaevinde bulunan dersliklerde,
mesleki ve teknik atolyelerde ve spor salonlarinda veriliyor. ilk olarak, ¢ocugun egitim durumu
belirleniyor. ikinci olarak, gocuk kurslara yonlendiriliyor. Eger, cocuk kendini ifade edemiyorsa
onu resim ve ahsap boyama kurslarina yénlendiriyoruz. Uciincii olarak, ¢ocugun disaridayken
herhangi bir isi varsa yetenegine uygun kaynak yonlendirmesi yapilarak zamanla diger kurslara
da katilimi saglaniyor. Bu gocuklarin kimisi hi¢ okuma yazma bilmiyor. Bilen ise 4 islemi
yapamiyor. Genel anlamda egitim seviyeleri diisiik. Burada verilen egitimlerle onlara faydali
oluyoruz. Meslek edindirme konusunda kurslar agiyoruz. Okuma yazma &greniyorlar ve 4 islem
becerisi kazaniyorlar. Sosyal kurslarla yeteneklerini gelistiriyorlar. Bu kurslar ¢ogunun psiko-
motor becerilerini gelistirmelerine destek oluyor (SK-1).

Okuma-yazma Ogretmeni olarak, 20-25 kayitli 6grenciye egitim veriyorum. Seminer ve
konferanslarla da 70-80 ¢ocuga ulasabiliyoruz. (...)Sevgi ve saygiyla iliski kuruluyor. Buradaki
¢ocuklarin evimizdeki ¢ocuklardan higbir farki yok. Onlara siz de ¢ocuksunuz diyorum. Sug
isleyip islememe konusunda tercihler kendilerinin. Bazilariin okuryazarligi olmuyor. Ozellikle
disaridayken 7. ve 9. siniflarda okuyan gocuklar buraya daha ¢ok geliyorlar. On bilgileri ve bilissel
bilgileri ¢ok zayif. Bir de bazi ¢ocuklar yabanci. Dolayisiyla, onlara ilk Tirk¢e Ogretmeye
calistyoruz (SK-3).

Goriisme ilerledikge katilimcilarin kurumda ¢ocuklara sunulan egitim hakkindaki goriislerinde
farklilagmalar ortaya ¢ikmaktadir. Katilimeilar tarafindan vurgulanan diger bir husus ise sug tiirlerine
bagl olarak ¢ocuklarin egitimden yararlanma konusunda ki tutum ve davraniglarinin da farklilik
gosterecegi yoniindedir. Burada katilimeilar cinsel sugtan dolay1 kurumda bulunan ¢ocuklarin diger
su¢ gruplarindaki ¢cocuklara gore egitim hizmetlerinden yararlanmaya daha istekli olduklarina dikkat
¢ekmislerdir.

Cinsel suglardan dolay1 kurumda bulunan ¢ocuklar egitime daha yatkinlar (AE-2).

(MK-1) ve (MK-2) kurumdaki mesleki egitimlerin ¢ocuklarin kurslara katilmakta isteksiz
olmalarindan kaynakli meslek sahibi olmalarina katki saglayamayacagi bu egitimlerin sadece
cocuklarmm kurumda iyi vakit gecirmelerine imkan tanidigina dikkat ¢ekmislerdir. Bu durum,
kurumdaki g¢ocuklarin nitelikli egitim agisindan disaridaki akran gruplarma gore dezavantajh

konumda bulunabileceklerine dair ipucu vermektedir.

Tamamina egitim veriyoruz. Yaklasik 320 ¢ocuk var. Bu egitimler, derslik ve atdlye ortaminda
mesleki egitimler ve hobi kurslar seklinde gergeklestiriliyor. Ayrica okumak isteyen ¢ocuklarin
Acik Ogretim Ortaokulu ve Liselerine kayitlar1 yapiliyor. Okumak istemeyenlere ise, 1. ve 2.
kademe okuma-yazma Kkurslar1 veriliyor. 1. kademe okuma-yazma kursu 1,5 ay siiriiyor. 2.
kademe okuma-yazma kursu ise, 2 ay siiriiyor. Ancak bu ¢ocuklarin egitim seviyeleri oldukga
diisiik. Bu yiizden, daha ¢ok onlar1 mesgul etmek ve onlarin ufak tefek el becerilerini gelistirmek
amagl bir egitim verdigimizi diisiinliyorum. Bu egitim meslek 6gretmek amacli degil. Ciinkii bu
¢ocuklarin ¢ogu meslek 6grenmeye heniiz hazir ve goniillii degiller (MK-1).

Ayrica bazi ¢ocuklarin kurumda alacaklar1 egitimin ileride kendilerine daha fazla gelir
saglayamayacagina vurgu yapan (MK-2, AE-2), hirsizlik sugundan dolayr kurumda bulunan
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cocuklarin egitimin kazanimlarina karsi inangsiz olduklarini ve mesru olmayan yollardan para

kazanmak istediklerini ifade etmislerdir. Bu husus su sekilde aciklanmaktadir:

Ortalama 300 gocuga egitim veriyoruz. Her ¢ocugun egitim durumunun takibi bizde. Her y1l sonu
verilerine gore, o yil iginde kurumumuza giren ¢ocuklarin sayilarini su sekilde belirtebilirim: 2016
yilinda 1566 ¢ocuk, 2017 yilinda 1995 ¢ocuk ve 2018 yilinda 2174 ¢ocuk toplamda kurumumuza
girmistir. Bu ¢ocuklara okuma yazma egitimleri veriyoruz. Sinavlara hazirlik ve meslek kurslari
actyoruz. Aymi zamanda sosyo-kiiltiirel faaliyetler yapiliyor. Bu egitimler, kurum igindeki
dersliklerde ve atdlyelerde gergeklesiyor. Cocuklarin okuma yazma oranlari diisiik. Burada verilen
egitimler, cok az kisiye cok az katki saglar. Ciinkii bu ¢ocuklarin goniilliilik durumuyla alakali.
Buradaki 6gretmenlere ne kadar maas aldiklarini soruyorlar. Aldiklar1 cevap iizerine, “Ben sizden
daha ¢ok para kazaniyorum. Ciktiktan sonra yine sug isleyecegim.” diyorlar. Ozellikle, hirsizlik
sugundan dolay1 kurumda bulunan ¢ocuklarda bu tiir davranislara siklikla rastliyoruz. Bu yiizden,
onlarin suglarini 6grenmeden onlarla ilk gériismeyi gerceklestiriyorum (MK-2).

4.3.5. Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklarda Gozlemlenen Egitimsel Sorunlar

“Ogrenme Giicligii, Egitim Sistemi / Okul Yonetimi ve Personelden Kaynaklanan Sorunlar,

Ailenin Egitim Seviyesinin Diisiik Olusu ve Ilgisizligi”

Goriligsmede katilimcilara kurumda bulunan ¢ocuklarda genel olarak gozlemledikleri egitimsel
sorunlarin neler oldugu sorusu yoneltilmistir. Katilimcilardan alinan cevaplar dogrultusunda
gbzlemlenen sorunlar 6grenme giicliigli; egitim sistemi / okul yonetimi ve personelden kaynaklanan
sorunlar; ailenin egitim seviyesinin diisiik olusu ve ilgisizligi olarak siralanmigtir. Buradan hareketle,
katilimcilara bu sorun alanlarina iliskin ¢6ziim Onerilerinin neler oldugu soruldugunda onlar daha

¢ok egitim sistemi ve aile faktorii izerinde durmuslardir.

Katilimeilar tarafindan kurumda bulunan gocuklarin egitsel anlamda okuma, yazma, okul
basarisi, dikkat ve motivasyon acisindan 6grenme giigliigii yasadiklart ifade edilmistir. Ayni
zamanda O0grenme giicliigli yasayan ¢ocuklarin suga siiriiklenme ihtimallerinin de daha yiiksek
olduguna dikkat cekilmistir. Buna gore, ¢ocuklarin 6grenim diizeyi ile su¢ isleme potansiyelleri
arasinda ters yonlii bir iliski oldugu sdylenebilir. Ogrenim diizeyine bagl olarak ¢ocuklarin sug
davranis1 gosterme egilimi degismekte ve diisiik 6grenim diizeyine sahip ¢ocuklarda su¢ davranist
goriilme ihtimali artmaktadir. Bu konuda yapilan aragtirmalara goére 6grenim diizeyi suglulugun
Oonemli gostergeleri arasinda yer almaktadir (Bagis, 2019: 209; Kizmaz, 2004: 291-292). Bu durumda
katilimcilar ¢ocuklarda gozlemlenen Ogrenme giicliigiine iliskin ailenin egitim ve ekonomik
durumunun ve diger ¢evresel faktorlerin {izerinde durmuglardir. Okul 6ncesi donemde de ¢ocuklarin
o0grenme giicliigii yasadiklarina vurgu yapan (AE-1), ¢ocuklarin bu 6zel egitsel ihtiyaglarinin
olumsuz ¢evre kosullarindan dolay1 o déonemde giderilemedigini ifade etmistir. Ayn1 zamanda daha
once Ogrenme giicliigii tanist almamis ¢ocuklarin kurumda ki psiko-sosyal ve egitim servisi
uzmanlar1 sayesinde tespit edildigine ve cocuklarin ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in 6zel egitim

okullarina gonderildiklerine dikkat ¢ekmistir. Bu agidan 6zellikle kurum bazinda gocuklarin egitsel
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sorunlariin tespitinde ve ¢oziimiinde faydali olduklart diisiincesine sahiptir. Tutuklu ve hiikiimlii
cocuklarin 6grenme giigliigii yasadiklari konusunda (AE-1) ile ayn1 diisiinceye sahip olan (MK-1),
kurallardan dolay1 bu ¢ocuklar1 yalnizca goniilliilitk esasina dayal1 olarak okuma yazma kurslarina

aldiklarim dile getirmistir.

Ogrenme giicliigii olan cocuklarin ceza alma oranlar yiiksek. Bu cocuklar, egitilebilir olma
ozelliklerine burada devam edebiliyorlar. Yani okuldan 6nce de kiiciik yaslarda da bu ¢ocuklarin
% 80 oraninda egitsel sorunlar1 vardi. Fakat ailenin imkansizliklar1 ya da ¢evredeki baskilar
yliziinden 6zel egitimden faydalanamryorlar. Yani 6zel egitime bu ¢ocuklar gotiiriildiiklerinde ve
boyle bir eksiklik ortaya ¢iktiginda okula gidecekleri zaman arkadaglar1 “Sen delisin, deli okuluna
gidecekmissin.” vb. diyerek baski yapiyorlar. Ciinkii geldikleri mahallelerin egitim seviyeleri
gercekten diisiik ve bu mahalleler su¢ oranlarimin yiiksek oldugu yerler. “Bizim kapiya kadar
arabayla geldi abiler, ablalar ve bizi Rehberlik ve Aragtirma Merkezine (RAM) gotiirmek istediler.
Fakat biz deli okuluna bize deli derler diye gitmek istemedik.” deyip mizansen olarak anlattilar.
Boylece o eksiklikleri o donemde tespit edilemedigi ve gelistirilemedigi i¢in su anda o eksiklikleri
daha ¢ok artmis durumda. Ciinkii bahsettikleri 7-11 yas araligr. Su an bu ¢ocuklar 17-18 yas
araliginda. Egitimevinin en biiyiik faydasi dyle bile olsa, biz su an onlar1 tespit ettik. RAM tespiti
olmayan c¢ocuklari, dgretmen arkadaslarla ve uzmanlarla tespit edip RAM’a gotiiriiyoruz.
Gerekirse onlardan uzman yardimi aliyoruz ya da o okula gondermeye calisiyoruz. Bizden
ayrildiktan sonra bu tiir bir uygulamaya devam ederler mi bilemiyorum. Tahliye sonrasi devletin
aileye verdigi okul ve egitilebilirlik anlaminda bir yardim varmis. Belki sadece o maddi kazanci
saglayabilmek i¢in veya gittigi RAM’1n raporunuz bitti uyarisiyla gidebilirler. Ama 6ncelikle ilk
etapta bunlarin tespitini biz burada yapiyoruz. O agidan egitimin bazi ¢ocuklarimiza ¢ok biiyiik
faydasi oldu. Cok siki takip ediyoruz. Hem 6zel hem de devletteki okula gitmelerini sagladik.
Ozellikle lise ¢aginda % 40 ve % 50 raporu olan 6zel egitim 6grencilerini is okullarina génderdik.
Bir siirii meslek dgrendiler. Ornegin, is okulu iginde turizm otelcilik boliimiine giden oldu. Farkli
boliimlere gidenler oldu. Bu agidan egitimevinin ¢ok biiyiik faydasi var (AE-1).

(...)Liseye kadar 6grenimini tamamlamig ama hala yazis1 kotii olan ¢ocuklar var. Hatta okuma
yazma bilmeyenler olabiliyor. Bu ¢ocuklart okuma yazma kurslarina goniillii olarak aliyoruz.
Diploma vermiyoruz. Ciinkii kurallar bunu gerektiriyor (MK-1).

Arastirma kapsaminda katilimcilara kurum 6ncesi bu ¢ocuklarin egitimlerinin genel durumlari
sorulmustir. Genel izlenim kuruma gelmeden 6nce MEB’e baglh okullarin herhangi birinde egitim
deneyimine sahip Ogrencilerin bulunduklar1 okulda, 6gretmenlerin ve idarecilerin bu &grencileri
baslarindan savdiklar1 yoniindedir. Zira diploma alan 6grencilerin birgogunun okuma yazma
bilmediklerini (AE-2, SK-2, IE-1), bunun en biiyiik sebebinin egitim sisteminden ve okullardaki
dgretmen-idareci tutumundan kaynaklandig iletilmistir (AE-1, AE-2, SK-1, SK-2, IE-1). Bu konu

katilimeilar tarafindan su sekilde dile getirilmistir:

Ya ¢ok belal1 bir okulda bulunmus ya da aile baskilar1 yiiziinden okuldan bir sekilde atilmis hatta
okula 6ylesine devam etmig ¢ocuklar var. Burada 6zellikle MEB’de sorun var. Sokakta olduklari
ya da cezaevinden ¢iktiklar1 zaman onlar1 kontrol edecek bir uzman gerekli (AE-1).

MEB o6gretmenleri, idare ve PDR hizmetleri ¢ocugu bagindan savmak i¢in onun sorunlariyla
ilgilenmiyorlar. Ornegin, lise 1. sinifa gegen cocuk okuma yazma bilmiyor. Buraya geldiginde de
sistem bu ¢ocugu okuma yazma kursuna kabul etmiyor. Buraya girdigi andan itibaren, ¢ocuga
Ozel egitim 0grencisi gibi 6zel okuma yazma egitimi vermek istiyoruz. Bu konuda, MEB’den
O0gretmen talebinde bulundugumuzda kurumumuza 6zel 6gretmen gondermeleri lazim. Ancak biz
bu oOgretmenlerden istifade edemiyoruz. Bu sebeple, o6zel egitim Ogretmeni ihtiyacimiz
karsilanabilir. Ayrica 6rgiin egitime devam ederken ¢ocuk dénem ve yil kaybindan dolayi, 6rgiin
egitimin disinda kalryor. Aslinda devamsizlik hakki 70 giin mazeretli olarak hesaplaniyor. Bana
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gore, bu gocuk akran yasi olarak devamsizlikta 2 seneyi gecirirse 6rgiin egitim hakki sonlanmali.
Bununla birlikte, kurumda dgretmen sayisi artirilmali. Bizlerin bir ayagi da disarida bulunmakta.
Ciinkii ya cocuk servisi kagirmig olabiliyor ya da okulda bir problem yasamis olabiliyor. Bu
ylizden, bizler ¢ocuklarla hem kurum i¢inde hem de kurum disinda ilgileniyoruz. Onlara egitim
icerikli slaytlar hazirlantyor ve okul 6devlerine yardim ediliyor. Dolayisiyla, bu kadar seyin iginde
okuma yazma kursunu diisiinmeye vakit ayirramiyoruz. Ancak burada 3 yerine 8 tane 6gretmen
olsa 6devlerine vb. yetisebiliriz (AE-2).

Bu ¢ocuklar iyi bir 6gretmenle karsilagsmamiglar. Cocugun aklinda iyi bir ilkokul 6gretmeni yok.
Hepsi 6gretmenini ya da okulunu degistirmis (SK-1).

MEB’den diploma almig bir ¢ocugun okuma-yazma bilmemesi diisiindiiriici. Okuma-yazma
bilmiyor ama acik dgretime girebiliyor. Cocuk lise 6grencisi ama yavas yaziyor ve yavas okuyor.
Sanki lise 6grencisi degil gibi. Bu durumda onu en yakin rakibine esitlemeye calistyoruz. Ornegin,
burada bir 6gretmenimiz var ve ¢ocuk 2 harfi 6grenmedi diye ona diploma vermedi. Benim
gocugum da dogru yerlere sevk edilmezse buradaki gocuklardan higbir farki olmayacak(...)
Lisede okurken kuruma giren ¢ocuklarin hepsi Endiistri Meslek Lisesinden gelmiyor. Ancak Fen
ve Ogretmen Liselerinden de hirsiz veya gaspgi cikmiyor. MEB Meslek Liselerine dikkat etmeli.
Devlet oralara psikiyatrist atasin. Sinifin arka sirasindaki kisiler, MEB’in Endiistri Meslek
Liseleri. Meslek Liselerinin arka siralar1 ¢ok 6nemli (SK-2).

Genel olarak, ortaokul ve lise 6grencisi olup da okuma yazma bilmeyen ¢ocuklar olabiliyor.
Bunlar biiyiik ihtimal kaynastirma derecesinde. Bu durum MEB ile ilgili bir sorun. Bu ¢ocuklari
bilgisayar kursuna yazmryoruz. Oncelikle gocuklardan geri doniit almaya galistyoruz. Bu gocuklar
neler yapabilir ve hangi kurslara katilabilirler diye disiiniiyoruz. Boylece onlara uygun kurslar
agmaya ¢alistyoruz. Ornegin, 1. ve 2. kademe okuma-yazma kurslar1 agtyoruz (IE-1).

Aragtirma kapsaminda katilimcilara burada bulunan c¢ocuklarin ailevi 6zelliklerine iliskin
sorular sorulmustur. Ortak bulgu ailenin egitimsiz ve ilgisiz olmas1 yoniindedir (AE-2, SK-1,SK-3,
MK-1, MK-2). Bu husus su sekilde ifade edilmistir:

Temel nokta ailenin ilgisizligi. Aile, gocuga okulda “Ne yaptin?” ya da “giiniin nasil gecti?” diye
sormuyor (AE-2).

Ogretim bir sekilde oluyor ama egitim olmuyor. Egitim kisiye sadece okuma-yazma katmamali.
Aileler gocuklarin {izerine hi¢ diismemisler. Aile ¢gocuguna kisisel temizlik lizerine bile egitim
vermemis. Buradaki ¢ocuklarda viicut bakimi, kisisel bakim ve temizlik araglarini dzelliklerine
gore kullanmalari yetersiz kaliyor. Banyo yapmay1 bilmeyen ¢ocuklar var. Kendi temizliklerini
yapmay1 bilmiyorlar. Biitlin deterjanlart devlet veriyor ama kendi temizliklerini yapmiyorlar. Bu
acidan, hijyen konusunda onlara egitim verecegiz. Bu gocuklar kurum égretmenlerine karsi ¢ok
rahatlar. Ben de onlara rahatlikla gliveniyorum. Cinsel suglarin oldugu iiniteye bile rahat
giriyorum. Onlar benim ¢ocuklarim gibi (SK-1).

Bu ¢ocuklarin mahallelerinde ve koylerinde okul var. Ancak aile ¢ocugu salmis ve onunla
ilgilenmiyor. Cocuk da egitim almiyor. Hem ailenin hem de ¢ocugun ¢agdas yasam ve cagdas
vatandas nedir 6grenmeleri lazim (SK-3).

Bu c¢ocuklarin aileleri de egitimsiz. Genel olarak, bu ¢ocuklarin mahalleleri kesmekes ve bu
mahallelerde su¢ oranlar1 yiiksek. Cocuklarin sosyo-ekonomik diizeyleri diisiik. Bu ¢ocuklarin
arkadag cevreleri bozuk ve bu arkadas ¢evresine uyarak okuldan kagiyorlar. Coziim ise, daha ¢ok
disarida. Toplumumuz ne kadar iyi olursa bu sorunlar o kadar diizelir. Aslinda ceza infaz
kurumlarina diigiip de buralardan ders alan ¢ok nadir. Maddi suglar; hirsizlik ve gasp tekrarlaniyor.
Uyusturucu kullanimi tekrarlaniyor. Biz burada c¢ocuklari kurslarda mesgul ediyoruz. Ancak
sonu¢ alamiyoruz. Tabii bu bizim muhataplarimizin zor yani ¢cocuk olmasindan kaynaklaniyor
(MK-1).
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Bu ¢ocuklarin ¢ogu suga karismis aileden geliyorlar. Gerek mesleki gerekse akademik anlamda
ailede bir ilgisizlik var. Cocuklarin ¢ogu ya ortaokul ya da lise 1. smif terk. Bu ¢ocuklar ¢ocuk
kapali ceza infaz kurumlarinda uzun siireli kalmryorlar. Dolayisiyla, egitimleri yarim kaliyor.
Digarida da bu egitim ve rehabilitasyon ilgili kurumlar tarafindan saglanabilir (MK-2).

Diger bir katilimci ise (SK-2) ailenin gocuk i¢in rol model olmasi gerektigini iletmistir:

Bolgenin en iyi okulu oldugu i¢in ben yatili okulda okudum. Ama annem hep beni sigara kokuyor
muyum diye kokluyordu. Bu agidan ailenin ¢ocukla ilgilenmesi 6nemli. Ailenin rol model olmasi
gerek. Tabii bu ¢ocuklarin ailelerinde de suga yonelim olabiliyor. Bu yiizden ¢ocuklarin kimleri
rol model aldig1 da onemli(...) Aksam olup eve gittigimizde, aklimiz hep ¢ocuklar da kaliyor.
Mesai bitiyor ama is burada bitmiyor. inanin ki burada kendi ¢cocuklarim kadar kaygilandigim
¢ocuklarim var. Onlar i¢in daha fazla telaslandigim dahi oluyor. Temel politikam herkese ayni
yaklasirim ama burada daha fazla imtiyaz verdigim ¢ocuklar oluyor. Hatta bu durumu fark eden
diger ¢ocuklar, obiirleriyle daha ¢ok ilgilendigimi bana ¢ok rahat sdyleyebiliyorlar (SK-2).

4.3.6. Arastirma Kapsamindaki Kurumlarin Olanaklarina iliskin Tespitler

“Materyal Temini ve Dagitimina Yénelik Sitkintilar ve Bireysel Ozelliklere Gore Egitim

bl

Imkanlarimn Yetersizligi’

Aragtirmada kurumun egitim olanaklarini tespit etmek amaciyla katilimcilara kurumda bulunan
cocuklara nasil bir egitim ortami sunuldugu sorusu yoneltilmistir. Elde edilen verilere gore,
katilimcilar genel olarak kurumun egitim olanaklarini yeterli bulmaktadirlar. Ancak bazi katilimcilar
tarafindan kaynak temini ve dagitimina yonelik idari sikintilar yagandigi ifade edilmistir. Buna gore,
materyal yetersizligi ve materyale ulagsmada yasanan bir takim sorunlar kurumun egitim olanaklarina

iligkin 6ne ¢ikan faktorler arasinda yer almaktadir.

Egitim olanaklar1 Tiirkiye’deki pek ¢ok okuldan ve kurumdan ¢ok yiiksek. Ciinkii gergekten ¢ok
ozenle ve diisiiniilerek yapilmis. Eksik olan konular da, buradaki uzmanlar ve 6gretmenlerle sunu
sOyle biraz daha yapsak gibi bakanlik tarafindan eklenen atolyeler, gelen 6gretmenler, yeni agilan
alanlarimiz, spor salonlarimiz vb. ile tamamlanmaya ¢alisilmistir. Bugiin belki de pek ¢ok okulda
kapali spor salonu yok. Disaridaki agik hali saha yok. Hatta bazen abartiyorlar. Yiizme havuzumuz
eksik kaldr onu da yaptiralim diyorlar. Pek ¢ok standardin tstiinde hem fiziki hem de diger
ozellikleri agisindan ¢ok yiiksek, ¢ok iyi bir kurum. Ayn1 zamanda siirdiiriilebilirligi de var.
Ornegin, A atdlyesi Avrupa Birligi Projesiydi yapildi ama Avrupalilar geldi gordiiler iste tamam
biz daha yapmayalim zihniyeti yok bizim kurumumuzda. Agilan her atélye ve egitim tamamen
stirdiirtilebilirlik tizerinedir. Hicbir sekilde kesintiye ugramamaktadir (AE-1).

Bir yabanci dil egitimimiz eksik. Fiziki imkanlar, kirtasiye malzemeleri, derslikler, kurslar ve
atolyeler olmak tizere kurumumuz her yonden yeterli. Bakanlik tarafindan da destekleniyoruz.
Ancak ozellikle, fen bilimlerinden ve sosyal bilimlerden 6gretmenler gerekli. Ciinkii az degil
kurumda 29 &rgilin egitim 6grencimiz var. Bu ¢ocuklarin derslerine ve ev ddevlerine yardim
edecek 6gretmenler gerek. Bununla birlikte, kurumsal anlamda iyi oldugumuzu disiiniiyorum. 30
mesleki egitim, 2 6zel egitim ve 4 hafizlik okuluna giden 6grencimiz bulunmakta (AE-2).

Aslinda insanin oldugu her yerde egitime her zaman ihtiya¢ vardir. Burasi kurumlar arasinda en
iyisi. Ancak malzeme alimlarinin kolaylastirilmasi lazim. Beklemek zaman kaybi. Burada ¢cocuk
hayatinda ilk defa tiyatro, kukla gdsterisi yapiyor ve izliyor. Ilk defa iiniversiteden gelen
akademisyenleri goriiyor. Biz buray1 egitim kurumu gibi goriiyoruz. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Tagin Altindaki Eller Ogrenci Toplulugu’nun da destegiyle, gocuklara agik dgretim
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ortaokul ve lise dersleri i¢in kaynak temin ediliyor. Boylece, ¢ocuklar Matematik, Edebiyat,
Tiirkge ve Ingilizce derslerine kitaplarindan galisabiliyorlar (SK-1).

Bizim kurumun ¢ok iyi. Bizim acimizdan % 95 iyiyiz. Burada verilen mesleki kurslarimiz
gelecekte teknolojinin dldiiremeyecegi tiirden meslekleri kapstyor. Eksik kalan % 5°lik alan ise
teknik konular1 kapsiyor. Profesyonellik gerektirdigi icin bazi hedeflerimize ulagamadik.
Unliilerle irtibat kuruyoruz. Cocuklarin istegi iizerine, Cengiz Kurtoglu ile iletisime gegildi ve
kendisi kurumumuza geldi. Belediyenin tiyatro grubu da geldi. Tiirkiye’nin en iyi kukla sanatgis1
olan Abdullah Beyaztas kukla gdsterisi yapti. Bu alana duyarli ¢ocuk sayimiz fazla. Ancak
kurumda ¢ocuklarin yarari i¢in bazi onlemler almak durumunda kaliyoruz. Devamli arabesk
sarkilar1 dinleyen ¢ocuklarin psikolojilerinin olumsuz yonde etkilendigini diisiiniiyorum. Bu
yiizden, merkezi yayinda radyo kanalina telefon agip arabesk ¢almamalarini daha gok pop tiiriinde
sarkilar ¢almalarim1 sdyledim. Ayni sekilde, televizyon yayinlarinda da cocuklara yararl
olmayacak olumsuz igeriklerin izlenmemesi i¢in 6nlemler aliyoruz (SK-2).

Acik lise ve agik ortaokul kurslar1 diizenlenmiyor. Bu okullara hazirlanmak icin sadece kitaplar
var. Sadece kitaplardan ise, egitim yetersiz. Ancak sosyal-kiiltiirel kurslar veriliyor. Meslek
egitimlerine de diizgiin ¢alisirlarsa, 6grenirler ve bir meslek sahibi olabilirler (SK-3).

Fiziki imkanlarimiz ve personelimiz eksik oldugu i¢in kendi imkanlarimiz gergevesinde onlara
ulagmaya ¢alisiyoruz. Burada onlara sagladigimiz imkanlar, digarida bulabilecekleri firsatlardan
¢ok iyi (...) Bu ¢ocuklarin % 80 civarinda olaninin disarida bulamayacag firsatlar, burada var.
Ornegin, bir 6grencimiz iiniversite savinda Bilgisayar Miihendisligi boliimiinii kazand1. Diger
tiirlii olsaydi yani disarida olsaydi kazanamazdi. Cocuk burada derse ve miizige konsantre oluyor.
Interneti ve gidebilecegdi yerler olmadig1 i¢in kendini derslerine verebiliyor. Bunlar baz1 gocuklar
icin negatif bir faktor olarak degerlendirilebiliyor. Ancak ¢ocuklarin bazi imkanlara erisimi
kisiden kisiye gore degisebiliyor. Ornegin, arkadaslariyla iyi gecinen ve derslerine ¢alisan
¢ocuklarin ddevlerini yapabilmeleri i¢in onlara internet saglamak hususunda yardimci oluyoruz
(IE-1).

Egitim olanaklarimiz yeterli. Dersliklerin ¢ogunu dolduruyoruz. Cocuklarin tamamini egitime
katmaya calistyoruz. Cocuklar tekstil kursunda diiz dikis makinesi kullanimini 6grenerek, erkek
t-shirt, cocuk giysileri ve hatta Tiirk Bayragi dikimlerini 6greniyorlar. Boylece kendilerine de
kiyafetler dikebiliyorlar (MK-1).

Yeterli sayida dersligimiz var. Bazen materyal eksigimiz olabiliyor. Ancak bu gocuklara siirekli
kurslar agiyoruz. Ornegin, 1. ve 2. kademe okuma-yazma, bilgisayar isletmenligi, bilgisayar web
tasarim, aliiminyum folyo kabartma, cam-Seramik-ahsap boyama, kuran, satran¢g ve resim
kurslarinda bu ¢ocuklara egitimler veriliyor (MK-2).

Goriligsmede katilimeilara kurumda gocuklara sunulan egitim imkanlarinin her gocugun bireysel
gelisimine ve yetenegine uygun olup olmadig1 sorusu yoneltilmistir. Egitimin yeterli oldugunu ileten
katilimcilarin bir kismi (AE-1, SK-2, SK-3, IE-1) 6grencinin durumuna gére egitimler verildigini ve

kisisel gelisimine gore kurslar agilarak 6grencinin gelisimini sagladiklarini belirtmislerdir.

Egitimevindeki 150 ¢ocuga bakarsaniz, belki 6-7 okulun bir araya gelmesiyle olusmustur. Neden,
oncelikle halk egitim okuma-yazma kurslar1 bir grup ayrica bunu burada biz tek basimiza yani
kurum olarak veriyoruz, arkasindan halk egitimdeki biitiin el sanatlar1 kurslari ikinci grup. Bunlar
sadece halk egitim agamasin1 yani yaygin egitim kismini kapsamaktadir. Ciraklik egitimi ise, zaten
digarida basli basina bir alan yine bunun egitimi veriliyor. Orgiin okullar; liseler, ortaokullar vb.
Inanin ki kolej giines enerjisine giden dgrencimiz var. Bu ayr1 bir alan. Yaklagik 7-8 meslek
alaninda egitim alan, okula giden farkli 6grencimiz var. Bu agidan hem 6rgiin hem yaygin farkl
alandan 10 tane okulu toplasaniz her birinin egitiminin igerde ve disar1 da yapildigi bir kurum
burast. Bu abart1 degil, uygulanan bir gercek. RAM, 6zel egitim ve ig okullarin ise, zaten hig
katmiyorum. Cocuk kapali cezaevinde ayn1 6zellikte olan bir ¢ocugu siz disaridaki is okulunda
bir 6zel 6gretime gonderemezsiniz. Hilkiim almis bir sekilde buraya gelmesinden sonra egitim
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alir. O ¢ocuk hasbelkader tutukluyken tahliye olursa, 6zel 6gretim almadan tahliye olup eski
hayatina donmiis olacak. Cocuk kapali cezaevlerinde boyle bir imkan1 yok. Bu da egitimevinin
bir gekilde farkini ortaya koymaktadir (AE-1).

Cezaevi icin kesinlikle evet. Keske disarida da bu kadar kurslarla, egitsel faaliyetlerle
yonlendirilseler (SK-2).

Uygun sayilir. Cocuklari kendi yazdiklari dilekgeler iizerine kurslara aliyoruz (SK-3).

Bizim asil derdimiz de bu g¢ocuklarin yeteneklerine uygun egitim ortaminin iginde bulunmalarini
saglamak. Onu yaratmaya ¢alistyoruz. Bu konuda yaratic1 faaliyetler yapiyoruz. Onlara farkl
alanlar1 gosterip sevdirmeye ¢alisiyoruz. Boylece, onlarin giin yiiziine ¢ikmamis yeteneklerini
ortaya ¢ikariyoruz (E-1).

Diger katilimcilar (AE-2, SK-1, MK-2) ise bireysel gelisim i¢in egitimlerin yeterli olmadigini
iletmiglerdir.

Tabii ki degil. Kurum olarak, biz kendimizi vakalara ve g¢ocuklarin egitim seviyesine gore
yonlendiriyoruz. Ornegin, 4 defa okuma-yazma kursuna gitmis ama hala bu kurslarda basaril
olamayan &grencilerimiz igin gerekli kurumlara basvuru yapryoruz. Sonra miifettisler geliyorlar
ve bizlere hesap soruyorlar. Ciinkii ¢ocugun egitim seviyesine gore okuma-yazma kursuna
katilmas1 uygun goriilmiiyor. Bunun {izerine, biz de ilge Milli Egitim Midiirliigiine ve RAM’a
basvuru yapiyoruz. Ozellikle RAM’a gidip gelip bu egitim siirecine dair bilgi ediniyoruz. Yoksa
zaten ¢ocuk her defasinda basarili olamiyorsa 6zel 6grenme giicliigii vardir. Bu anlamda, kendi
alanimizda yetkiniz (AE-2).

Tabii ki uygun degil. Yeteneklerine gore egitilmeyen ¢ocuklar hayallerine kanat ¢irpamazlar.
Goniil ister ki hepsini yeteneklerine gore egitelim. Ama burada bir 6zel okul degil. Her sey
imkanlar dahilinde (SK-1).

Uygun degil. Egitimler kurum imkanlar1 ¢ergevesinde gerceklesiyor. Tabii burada ¢ocuklarin
talebi de dikkate alimyor. Ancak genelde kurum imkanlar1 6n planda tutuluyor (MK-2).

Diger bir katilimer ise (MK-1) egitimlerin birebir oldugunda daha verimli olabilecegini

belirtmistir.

Buradaki egitimler kismen uygun kismen uygun degil. Ancak bu egitimler birebir oldugunda etkili
olabilir. Nasil ki zihinsel engellilere birebir egitimler veriliyor. Ayni sekilde, buradaki ¢ocuklara
da o sekilde egitim verilirse faydali olur (MK-1).

Arastirma kapsaminda katilimcilara tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin yeteneklerine uygun okul
tiirii ve meslek kurslarimin se¢iminde hangi kriterleri dikkate aldiklar1 sorusu yoneltilmistir. Ayni
zamanda bu egitimlerin kimler tarafindan verildigini cevaplamalar1 istenmistir. Buna gore, kurum
icindeki egitimlerin Halk Egitim Merkezi’nden gelen usta 6greticiler ve Genglik Merkezi’nde gorevli
mesleki yeterlilik sertifikasi olan kisiler tarafindan verildigi ve kurslarin 6grencilerin egitim durumu,

yetkinlikleri ve daha 6nce doldurulan formlar araciliiyla belirlendigi ifade edilmistir.

Oncelikle ¢ocuklardan bilgi aliyoruz. Disarida bir sekilde, terzilikte, kuaforliikte, bilgisayarda
egitim almis ya da disarida ona kars1 bir ilgisi varsa buna uygun egitimler segiyoruz. Ornegin,
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¢ocuk evde siirekli bilgisayarda oyun oynuyormus, bilgisayari seviyor ama sadece o alani biliyor
ve belki de ondan dolay: burada bilgisayar kursuna yazilmak i¢in dilekge veriyor. Ama biz onu
oyun alanindan ¢ikartip dogru yone yonlendiriyoruz. Bu yonlendirmeyi de dilekceyle yapiyoruz.
Ornegin, dilekce aldiktan sonra, sen bilgisayar kursuna niye gelmek istiyorsun diyoruz. Cocuk
“Oyun oynamak istiyorum.” diyor. Ama bizde oyun yok, biz sana bilgisayar1 nasil kullanacagini
dgretiyoruz diyoruz. Once dilekge, sonra o dilekcede o kursa niye katilmak istedigini 6greniyoruz
ve dgrendikten sonra da ¢ocugun o kursa kaydini yapiyoruz. Genellikle verdigimiz karar isabetli
oluyor. Cocuk ¢cok mu sikildi, istemiyor ya da 6gretmenle bir problem yasamis olabiliyor. Bunun
¢oziimii i¢in elimizden geleni yapiyoruz (...) Halk egitimden gelen Ogretmenler tarafindan
egitimler veriliyor. Tiirkiye’deki biitiin yeterlilik diplomalart MEB tarafindan verilmektedir.
Onlar da “Ciraklik ve Yaygin Egitim Genel Miidiirliigiine baglilar. Onlara bagli olan usta
ogreticiler veya brans ogretmenleri tarafindan egitimler veriliyor. Ornegin, hicbir kurum
Ogretmeni ve bilgisi olmayan bir cezaevinde, halk egitimden sinif 6gretmeni, okuma-yazma kursu
icin ilkdgretim Tiirkce 6gretmeni ya da diger brans 6gretmenleri egitimler veriyorlar. Basarili olan
Ogrenciye de sertifikast veriliyor. Zaten burada kurum O&gretmeni oldugumuz icin yani
mezuniyetimiz oldugu i¢in okuma-yazma egitimini biz veriyoruz (AE-1).

Kendi hazirladigim, “Hiikiimlii Tanima ve Ilgi Formu” adinda bir formumuz var. Bu form,
cocugun kendi istek ve beyanini ve hazir bulunusgluk diizeyini igermektedir. Ayni1 zamanda, cocuk
onceden bir iste calistiysa, onu Onceki isine uygun bir kursa yonlendirmeyi amaglamaktadir.
(...)Egitim konusunda 6ncelikle Halk Egitim Merkezleri’nden destek aliyoruz. Halk Egitim basta
olmak iizere, ikinci destek aldigimiz kurum iiniversiteler. Ornegin, Ankara Universitesi ile “Tasin
Altindaki Eller” projesini yaptik. Tasin Altindaki Eller Toplulugu, ¢ocuklarimizin derslerine
destek oldular ve gesitli etkinlikler diizenlediler. Bu topluluk, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi 6grencileri basta olmak {izere, ¢esitli goniilli 6grencilerden olusmaktadir. Ayrica, Gazi
Universitesi is birligi ve destegi ile Perkiisyon kursu verildi. Uluslararas1 Giines Enerjisi
Toplulugu (GUNDER), kurumumuza atdlyeler vb. yaparak maddi destek sagladilar. Hatta yeri
geliyor, kursun hocasini da onlardan temin ettigimiz oluyor. Bununla birlikte, Genglik
Merkezi’'nden de 6zellikle satrang ve spor etkinlik alanlarinda destek aliyoruz (AE-2).

Yetenekleri, ilgileri, hazir bulunusluk diizeyleri, becerileri ve istekleri dikkate alintyor. Ancak agik
ogretime devam ettiklerinde ¢ocuklarin okuldayken gordiikleri egitim sekteye ugruyor. O zaman
¢ocuk magdur olmasin diye aileye ve okula bagvuruyoruz (SK-1).

Daha once aldiklari egitimi dikkate aliyoruz. Kendilerine de soruyoruz. Burada onlarin
diistinceleri de 6nemli. Onceden kurumumuzda baglama kursu verilmemisti. Bu kursu ¢ocuklar
¢ok istediler. Biz bu kurs i¢in gerekli materyali ve 6gretmeni getirdik ama agikgasi ¢ok faydalanan
yok (SK-3).

Ilgi, beceri, hazir bulunusluk diizeyi ve egitim durumu gibi kriterleri dikkate alryoruz. Ornegin,
bazi kurslarda ilkokul egitimi sart diyor. Bunun icin teorik dersler veriliyor. ilk baktigimiz
okuryazarlik oluyor. Eger ¢ocuklarin okuma-yazmalari yoksa onlar hemen okuma-yazma kursu
aliyorlar. Aslinda kurslarda ¢ocuklar1 akran zorbaligindan koruyoruz. Kurslarin diginda onlari
koruyabilmek i¢in zaten bir sistemimiz var. Bu sisteme gore, her iinitenin camli bir bélmesi ve
grup lideri var. Bu alanda gorevli olan kisiler, infaz koruma memurlari. Onlar ¢ocuklari
birbirlerinden koruyabilmek igin her daim gozlemliyorlar. Egitimler Halk Egitim Merkezi’'nden
gelen usta Ogreticiler ve Genglik Merkezi’nde gorevli mesleki yeterlilik sertifikasi olan kisiler
tarafindan veriliyor (SK-2).

Bu konuda faydaciyiz. Ciinkii ¢ocuk burada kisa bir siire kalabiliyor. Ya kurumdan firar ediyor ya
da tahliye oluyor. Bu yiizden, dzellikle tiyatroya, sinemaya ve miizeye hi¢ gitmemis ¢ocuklari bu
sanatsal aktivitelere gotiiriiyoruz. Cocuga kisa vadede ne olabilecegini gostermeye g¢alisiyoruz.
Ornegin, 6zel sektorde asc1, berber vb. olabilmesi icin kurslar diizenleniyor. Her seyde onemli
olan meslek kazanimi (...) Ornegin, kazan ve kaloriferin nasil bakiminin yapilacagi ve nasil
acilacagi gibi konularda onlara kurslar agiyoruz. Ciinkii bu ¢ocuklar daha ¢ok kapicilik yaptiklari
icin onlar1 temel ihtiyaglarina yonelik kurslara yonlendiriyoruz. (...)Kurum igerisinde verilen
egitimler i¢in ISMEK ve Halk Egitim Merkezi’nden dgretmenler geliyorlar. Kurum icerisinde
¢ocuklarin egitim hayatlarini desteklemek amaciyla, belediyeler ve iiniversitelerle de is birligine
gidiyoruz. Uskiidar Belediyesince iiniversite sinavina hazirlananlara; Umraniye Belediyesince
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kurs, staj ve materyal temini konusunda ve Yildiz Teknik Universitesi dgrencileri tarafindan da
ogrencilerin dersleri i¢in etiit programlart hazirlaniyor ve {iniversitelerden kaynak kitap temin
ediliyor (IE-1).

Bizim ag¢tigimiz kurslar meslek kurslarinin haricinde genelde hobi amacl kurslar. Satrang, resim,
halk oyunlar1 -folklor-, baglama, taki tasarim, beden egitimi ve spor kurslar1 veriliyor. Meslek
kurslarinda ise, daha ¢ok onlarin disarida yapabilecegi tiirden meslekleri segmeye calisiyoruz.
Ornegin, erkek kuaforliigii, regme-overlok-iitii, ilik-diigme otomatgilig, asc1 ciragi ve servis
komisi kurslari. Maltepe Halk Egitim Merkezi’'nden gelen usta dgreticiler tarafindan egitimler
veriliyor (MK-1).

Kim neye katilmak istiyorsa ona gore kurslara yonlendiriyoruz. Bu agidan, destek bulabildigimiz
her konuda kurs agmaya ¢alistyoruz. Ancak ¢ocuklar sadece bilgisayar kursuna ilgi duyuyorlar.
(...)Egitimler, kurum 6gretmenleri ve Halk Egitim Merkezi’nden gelen usta 6greticiler tarafindan
veriliyor (MK-2).

Bu anlatilar disinda bir katilimc1 kurum bazinda yasadiklari bazi sorunlara da dikkat ¢ekmistir:

Ozellikle egitimevlerinde ki en biiyiik problem, ¢ocugun egitimine ve kursa devam etmesine engel
olan sey, ailesinden olumsuz bir haber veya sinyal almasi. Ailesinden gelen bir telefonla kurumdan
firar etmeye calisan ya da derste, atdlyede arkadasiyla kavga eden gocuklar oluyor. Yani dig
etkenler, burada ¢ocuklart yiyip bitiriyor. En vahim olan da o sekilde kurslar1 ve biitiin her seyi
birakabiliyorlar (AE-1).

4.3.7. Arastirma Kapsamindaki Kurumlarda Cocuklarin Egitim Siirecinin Takibi

“Psiko-Sosyal Servis - Egitim Servisi, Gozlem Formu, UYAP Gelisim Formu ve MEB Egitim

>

Takipleri’

Katilimcilara bu ¢ocuklarin egitim siirecini ne sekilde / nasil takip ettikleri sorusu
yoneltilmistir. Buna goére, psiko-sosyal servis ve egitim servisi is birligi ile gézlem formu, UY AP

gelisim formlar1 kanaliyla MEB egitim takipleri yapilmaktadir.

Psiko-sosyal servis ve egitim servisi olarak beraber takip etmekteyiz. Biz okul ziyaretleri
yapiyoruz ve bu ziyaretlere tek kurum dgretmeni gitmiyor. Mutlaka yanimizda bir sosyal hizmet
uzmani veya bir psikolog bulunabiliyor. Ciinkii okuldaki rehberlik 6gretmenleri ve miidiirleri bu
gocuklarin hiikkiimlii olduklarini biliyor. Ayrica bu okul ziyaretlerinin disinda ¢ocuklar okul
icerisinde bir problem yasarlarsa, rehber 6gretmenler ve miidiirlerde irtibat numaramiz oluyor ve
bizi bu konuda bilgilendiriyorlar. Tipki bir veli gibi onlarla ilgileniyoruz. Sadece veli
toplantilarina katilmiyoruz. Ciinkii okuldaki diger kisiler onlarin velilerinin sehir disinda
olduklarin1 ve burada baskasinin yaninda kaldiklarini biliyorlar. Maalesef bazen ¢ocuk kendisi
sOylerse arkadaglar1 egitimevinde bulundugunu &grenebiliyor. Ciinkii bazi durumlarda,
cezaevinde bulunmayi ve yattigi sugu bir oviing olarak degerlendiren ¢ocuklar var. Okuldaki
arkadaglarina “Ben disaridayken adam dévmiistiim biliyor musun?” diyen ¢ocuklarimiz oluyor.
Ayni zamanda kendini acindirmak ve &gretmenlerden not toplamak icin burada kaldigini
sOyleyenler oluyor. Aslinda bunu ¢ok ¢ocuk yapmiyor ama hakli olarak bazen yapabiliyorlar.
Cunki 1-1,5 sene okula devam etmeyip, sonrasinda okula basladiklarinda derslerine yetismekte
zorlantyorlar. Bu sebeple, cocuk rehberlik 6gretmenine ya da brang 6gretmenine “Ben cezaevinde
kaliyorum. Benim internetim vb. araglarim igerde zaten yok. O yiizden 6devimi bu sebepten dolay1
yapamadim. Zaten belli bir siire okula ara verdigim i¢in derslerimde zayif olabilirim. Bana bu
konuda yardimci olabilir misiniz?” diyor. Ozellikle, not icin yardim istemek yerine
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ogretmenlerinden ders caligmalarina yardimci olmalarini istiyorlar. Genel olarak, bunu lise
asamasinda bireysel olarak higbir 6gretmen yapmaz ama miidiirler ¢ocuklarimizin durumunu
bildikleri i¢in onlara ¢ok yardimei oluyorlar (AE-1).

Cocuk burada kaldig: siire¢ igerisinde 6 aylik gézlem formu var. Onun haricinde 6rgilin egitime
gidenlerin hepsiyle giinliik ilgileniliyor. Ornegin, derslerine ve ddevlerine yardim ediyoruz.
Okuldan geldiklerinde, o giiniin nasil gectigini ve o giin i¢erisinde neler yasadiklarini soruyoruz.
Mesleki kurslarimiza giden ¢ocuklarimizin ise, 6gretmenlerinden ve kendilerinden siirekli haber
aliyoruz (AE-2).

UYAP kanaliyla olusturulmus gelisim kartlari var. Mahkemede hakim g¢ocugun cezaevinde
kaldig1 siire¢ boyunca katildigi tim etkinlikleri bu kartlardan gorebiliyor. Ayni zamanda
¢ocuklarin katildiklar1 sosyo-kiiltiirel faaliyetlerin, mesleki ve teknik egitim kurslarinin listesini
yapiyoruz (SK-1).

Yoklama listeleri ve basari ¢izelgeleri var. Biz de kurum 6gretmenleri olarak her giin gidip onlar1
ziyaret ediyoruz. Hastaneye veya mahkemeye gitmelerinden dolayi, kurslara katilamadiklar
zaman oluyor. Saglik problemleri olabiliyor. Bazen bir seylerden kagiyorlar ve odalarindan
¢ikmak istemiyorlar. Zaten onlar1 da o zaman psiko-sosyal servise yonlendiriyoruz (SK-2).

MEB’in programlarin1 vererek takip ediyoruz. MEB bizim ana dozumuz. Onlarla is birligi
igerisindeyiz. Onlarsiz bir sey yapamiyoruz (SK-3).

Egitim birimimiz, 1 dgretmen ve 2 infaz koruma memurundan olugmaktadir. Burada ben tek
ogretmen olarak bulunuyorum. Bu noktada, sorun ¢6ziicii asamadayim. Cocuklarin okullarinda ya
da kurum igerisinde yasadiklar1 her tiirlii sorunun ¢oziimiinde aktif rol aliyorum. Ornegin,
derslerinde veya arkadaslariyla problem yasayabiliyorlar. Onlarla bir abi, baba veya &gretmen
olarak dertleserek onlarin sorunlarini ¢6zmeye caligiyorum. Ayni zamanda, egitim birimi olarak
egitim-6gretim faaliyetlerinin yiiriitiilmesi icin gerekli olan kurslar diizenliyoruz (IE-1).

Kuruma giriste ¢ocuklarin egitim bilgilerini aliyoruz. Mevcut egitim durumlarina gore, onlart
okuma-yazma kurslarina, agik 6gretim ortaokullarina ve liselerine yonlendiriyoruz. Ornegin,
okuma-yazma bilmeyenleri zorunlu olarak okuma-yazma kurslarina aliyoruz (MK-1).

Kuruma girdiklerinde ilk egitim bilgileri alintyor. Eger, ¢ocuk 6grenci durumundayken cezaevine
girdiyse, ¢ocugun okuluna kurumumuzda olduguna dair bilgi veriliyor. Ayn1 zamanda okulundan
bu ¢ocugun diplomast isteniyor. Digerlerine ise, burada alabilecegi egitimler hakkinda bilgi
veriliyor (MK-2).

4.3.8. Arastirma Kapsamindaki Kurumlarda is Birligi ve Ekip Cahsmasina Yonelik
Goriisler

>

“Kurum I¢i Ekip Calismasi ve Kurumlarla Is Birligi’

Gorlismede katilimcilara diger Ogretmenlerle is birligi icinde bulunmak konusundaki
goriiglerinin neler oldugu sorusu yoneltilmistir. Bu sorunun yoéneltilmesindeki amag katilimeilarim
ekip calismas1 yapip yapmadiklarinin 6grenilmesini saglamaktir. Bu kapsamda tiim katilimeilarin
kurumca ekip ¢aligmasi yaptiklari ve meslek kurslari i¢in bazi kurumlarla ig birligi i¢in de olduklarina

deginilmistir.

Sadece 0gretmenler olarak degil de, biz tlim kurum olarak ekip ¢aligmasi yapiyoruz. Ciinkil bazi
okullardan bize miidiirler gelebiliyor. Hi¢bir sekilde benim isim budur basgka is yapamam diye
gocunmuyoruz. Kurum miidiirleri asamasinda olmasa da ikinci miidiiriimiiz, idare memurumuz
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ve infaz koruma memurlarimiz da bu siirecin igerisinde dnemli bir yere sahip. Ciinkii 6zellikle
infaz koruma memurlari, abileri olarak ¢ocuklarin rol modelleri oluyorlar. Onlar1 bir baba, amca
ve bir abi gibi goriiyorlar. infaz koruma memurlari, bu cocuklarin grup baskanlar1 oluyorlar. Onlar
da bizimle okul ziyaretleri yapabiliyorlar ve bazi Pazar giinleri gelip bizimle beraber gocuklara,
“bakin bizler okuduk ve meslek sahibi olduk™ seklinde 6giitler veriyorlar. Ciinkii ¢ocuklarin yas
grubuna en yakin ¢aliganlar infaz koruma memurlar1 ve bdylece onlar da bizimle giin boyu her
egitim icinde yer aliyorlar. Idari, egitim ve sosyal birimlerin haricinde, infaz koruma memurlar
bile burada bilfiil gocuklara verilen egitimin icerisindeler (AE-1).

Kurum olarak is birliginde bulunuyoruz. Bunun yan1 sira sayimiz az oldugu i¢in siklikla ekip
caligmasi yapiryoruz. Miidiirimiiz ekip calismasina yatkin. Egitime ve psiko-sosyal igeriklere
onem veriyor. Biz de egitim servisi ve psiko-sosyal servis olarak i¢ igeyiz. Zaten kurumda 3
O0gretmeniz ve siirekli birbirimizle paylasimda bulunuyoruz. Kurumda kisisel ego kavramini
gormedim. Eger bdyle bir durum olsa bile, o kisi gruba tekrar doner. Kurum olarak, grup aidiyetine
6nem veriyor ve bunu uyguluyoruz (AE-2).

Kesinlikle ekip ¢alismasi yapiyoruz. Halihazirda egitim servisi, psiko-sosyal servis ve saglik
servisi olmak {izere 3 birimimiz bulunmakta. Ornegin, okuma-yazma kursu diger birimlerle
koordineli ilerliyor. Benim okuma yazma ogreticiligi belgem olsa ben de kurs agardim. Diger
biitiin faaliyetlerimiz tiim birimlerimizle koordineli ilerlemekte. Zaten agilacak kurslar ve
egitimler miidiir, 2. miidiir, bas memur, psikolog, sosyal ¢aligmaci ve 6gretmenlerin attig1 imza ile
belirleniyor. Yani herkesin ortaklasa aldigi “Kurul Karar1” var. Sonra “Idari Gézlem Karar1”
alintyor (SK-1).

Zaten koordineli galigmak zorundayiz. Siireci takip edebilmek adina ig bolimi yapiyoruz. Bir
hocamiz kurslara bakiyor. A¢ilacak ya da devam eden kurslarla ilgileniyor. Diger hocamiz okuma-
yazma kursu veriyor. Ben 6grenci igleri ile ilgileniyorum. Ayn1 zamanda, Belediyeler, Miiftiiliik,
Genglik Merkezi, Kizilay ve Halk Egitim Merkezi ile is birligi yapiyoruz (SK-2).

Ekip caligmasi elbette yapiyoruz. Esas olan zaten is birligi. Sugtan ariilmasi amacina yonelik
olarak, sosyal hizmet uzmanlari, psikologlar ve diger 6gretmenlerle hatta idaremiz ve tim
memurumuzla ayni amag i¢in ¢alisiyoruz. Tiim bunlari1 da tutum ve davraniglarin diizeltilmesine
yonelik seminerler ve konferanslar ile yapiyoruz. Ayni zamanda psikologlar saglik hizmet uzmani
olduklari i¢in onlarin kendi uzmanlik alanlar1 var. Bu yiizden, onlar bize de bazen ders veriyorlar.
Ciinkii kuruma ilk gelen ¢ocuklar karamsar olabilirler. Belki de haksizliga ugramis olabilirler.
Diinyanin sonu geldi zannedip intihar edebilirler. Bu ¢ocuklara nasil davranilacagi konusunda
psikologlarimiz bize yardimci oluyorlar. Tiim personeli hep bilgilendiriyorlar (SK-3).

Sadece dgretmen acisindan degil, tiim personel i¢in is birligi 6nemli. Bu ¢ocuklara ulasabilmek
icin mecbur ekip olmak zorundayiz. Zaten herkesin belli bir is yiikii var. Bu durumda, devamli
olarak ekip halinde calistyoruz (IE-1).

Kurumda 2 6gretmeniz ve devamli is birligi yapiyoruz. Ayni zamanda Halk Egitim Merkezi’nden
gelen usta Ogreticilerle egitimleri siirdiiriiyoruz. Onlar egitimle ilgili olan alanlar1 bize soruyorlar.
Psiko-sosyal servisle de ekip olarak ¢alistyoruz (MK-1).

Karsilikli bilgilendirmeler ve yardimlagmalar yapiliyor. Ik gocugun egitim bilgilerini biz aldiktan
sonra psiko-sosyal servise bunu raporluyoruz. Onlar da ¢gocugun egitim ihtiyaglarini belirliyorlar.
Biz de ona gore bu ¢cocugu egitime aliyoruz. Egitim servisi ve psiko-sosyal servis olarak devaml
is birligi yapiyoruz (MK-2).
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4.3.9. Arastirma Kapsamindaki Kurumlarda ve Kurum Disinda Verilen Egitimin
Katkilari

“Is ve Meslek Kazanimi, E gitim Hizmetlerinden Yararlanma, Farkli Bakis A¢isina Sahip Olma
ve Kisisel Geligsim Saglama”

Arastirma kapsaminda katilimcilara kurumda / kurum disinda verilen egitimin c¢ocuklar
acisindan  katkilarinin  neler oldugu  sorusu  ydneltilmistir.  Ogrencileri  acisindan
degerlendirdiklerinde, onlarin sosyal uyumuna ve gelecekteki okul basarilarina / yasantilarina destek
saglayip saglamayacagini ifade etmeleri istenmistir. Katilimcilar tarafindan is ve meslek kazanimi,
egitim hizmetlerinden yararlanma, farkli bakis agisina sahip olma ve Kisisel gelisim saglama

acisindan egitimin katkilarina vurgu yapilmstir.

Genel anlatilarda hakim nokta kurumda ve kurum diginda verilen egitimin ¢ocuklarin gelecek

yasamlarina katki saglayacagi yoniindedir.

Ozellikle ciraklik egitiminde veya bir is yerinde ¢alisan ¢ocugun baska bir ilde yasamasina
ragmen, sonradan ayni ise devam ederek Ankara’da hayatini siirdiirdiigiine sahit oldum. Ciinkii
gercekten isini ¢ok iyi ve dikkatli yapiyordu. Ozellikle en basta onu isinden alikoyacak celdiricisi
yoktu. Evinde ¢ocugun telefon, bilgisayar ve televizyon var. Buradaki gocukta o ¢eldirici olmadigt
icin okula ve ig yerine kendini tam olarak veriyor (AE-1).

(...)Ornegin, Mesleki Egitim Merkezi agisindan baktigimizda, cocuk 1 giin okula gidiyor. Geri
kalan 4 giin ise, ¢iraklik stajini yapiyor. Genellikle, Cumartesi giinleri degisken oluyor. Bu
egitimin sonunda ¢ocuk kalfa olabiliyor. Hatta staj yaptig ig yerinde ¢aligmaya baslayabiliyor.
Bazen fabrika sahibi beni ariyor ve sunlar1 sdyliyor: “Bu ¢ocuk 3-4 yildir benim isimi ve
makinemi 6grendi. Hitkmii de bitiyormus. Bu ¢ocugu ben ise almak istiyorum (AE-2).

Kaynak kursundaki hocasini disarida bulup, onun destegiyle ¢alisanlar var (SK-1).

Kesinlikle biiyiik destek saglar. Ornegin, kaynak kursuna giden bir ¢ocuk disarida bu meslegi
yaptyor. Kurumdan ayrildiktan sonra hocasini ziyarete geldi(...) Ancak aileden bir seyleri
Ogrenmiyorsa, bir iste ¢alisip 2000 TL almak ona zor geliyor. Bu paray1 kolay yoldan gasptan,
uyusturucudan kazanmaya ¢alisiyor. Gasp, hirsizlik ve 6zellikle uyusturucuda tekrarlama egilimi
goriilityor. Burada kaldigi siirecte ¢ocuk uyusturucuya erigemiyor. Hatta tedavi edildigini
diistiniiyor. Ama disariya ¢iktig1 zaman ilk yaptig1 sey, uyusturucuya ulagsmak oluyor (SK-2).

Kendi diktikleri kiyafetleri giyiyorlar. Ayni zamanda, onlara belediyelerde staj yapma imkan1
sagladik. Bununla birlikte, kurumda kaldig: siire¢ icerisinde konfeksiyon atdlyesinde ve berber
atolyesinde calisipta tahliye olduktan sonra digarida da bu isi icra eden gocuklarimiz oluyor. Tabii
burada 6nemli olan ¢ocugun kendi istegi ve basarabilecegine olan inanc1 (IE-1).

(...)Cocuk egitime yonelirse ve burada katildig1 kurslarla ilgili bir isi olursa sugtan uzaklasir.
Boylece, su¢a bulagsmadan mesru olarak para kazanabilir. Sonugta, burada katildiklar1 kurslari
basariyla tamamlayan cocuklara bagari belgesi veriyoruz. Bu belge, Halk Egitim Merkezi
tarafindan diizenliyor. Cocuk bu belge ile disarida is bulabilir. Ornegin, 2 sene énce buradan
ayrilan bir ¢ocuk kurumu arayip ise girebilmek i¢in bu belgeyi istiyor. Belge bizde ise, ¢cocuga
buradan gelip almasini sdyliiyoruz. Halk Egitim Merkezi’'nde ise, onu oraya yonlendiriyoruz.
Mutlaka o belgeye ihtiya¢ duyuyorlar (MK-2).
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Ancak bir katilimer ¢ocuklarin digar1 ¢iktiktan sonra sug isleme potansiyellerini g6z 6niinde

bulundurarak kurumda verilen egitimlerin ¢ocuklara fayda saglayamayacagina dikkat ¢ekmistir.

Kurumda verilen egitimlerle ¢gocuklarin sadece el becerileri gelismis olur. Buradaki egitimlerle bu
¢ocuklar iyi vakit gegirirler. Onlarin belki arkadaglik iligkileri de gelisebilir. Aslinda egitimlerin
¢ok faydali oldugunu diiginmiiyorum. Ciinkii ¢ocuklar kurumdan ayrilmalarina ragmen, tekrar ve
tekrar sug isleyip buraya geliyorlar. Ancak agik 6gretim ortaokuluna ve lisesine giden gocuklar
icin durum farkli olabilir. Bu okullart bitiren ¢ocuklarin diplomalarinin disaridakilerden higbir
farki yok. Bu diplomalar meslek sahibi olmakta etkili olabilir (MK-1).

Anlatilarda cocuklarin kisisel gelisimine onem verildigi, kendisine ve insanlara deger

vermesini saglayarak bakis acisinin degistigi yoniinde hakim inang¢ s6z konusudur.

(...)Cocugun cezaevine girdigi o an itibariyla isyankar, kavgaci, disarida herkes bu sugu yapiyor
ama niye bizi tutup buraya getirdiler gibi bakis agisi burada onlara verilen egitimlerle kiriliyor.
Buradan ayrildiklar1 zaman topluma daha olumlu bakiyorlar. “Bizimle de ilgilenen ve bize
sevgisini veren insanlar varmis. Biz bu kisileri gérmemisiz ama onlar varmis. Biz onlara kotii

davranirken, onlar gergekten bize iyi yaklasiyorlarmis” seklinde diistinen gocuklarimiz var (AE-
1).

Somut fayday1 gordiikten sonra zaten buradayim. Biz ¢ocugun 6ncelikle kisisel gelisimine 6nem
veriyoruz ve buna degiyoruz. Cocuk burada oncelikle kendine ve daha sonra da insanlara deger
vermeyi Ogreniyor. Muhatap almayi ve oOnce birincil ihtiyaglarmi karsilamayr 6greniyor.
Egitimden 6nce gocugu degerli hissettirmeye ¢alisiyoruz. Buradaki somut fayda, yetigkinlige ve
is hayatina gegiste onlara kolaylik saglamak. Boylece, “Nasil gecti anlamadim.” demesini
sagliyoruz. Onlara dinamik bir giivenlik sagliyoruz. Bununla birlikte, hem bizlerin de isleri
kolaylasiyor hem de onlar disaridaki yasama daha kolay adapte olabiliyorlar (AE-2).

Cocuk buradan c¢iktiktan sonra suga bulasmama konusunda diisiinebilir. Boylece su¢ islemekten
kagmabilir. Ornegin, drama kursunda cocuk kendini ifade etmeyi 6greniyor. Terzi kursunda ise,
sadece meslek edindirmeyi amaglamiyoruz. Onun kendini kesfetmesi ve gelistirmesi i¢in ona
stirekli telkinlerde bulunuyoruz. Cocuk burada &zellikle becerilerini 6greniyor. Kurumda kaldigt
stirecte tiyatro izleyip disar1 ¢iktiktan sonra tiyatro kuliibiine iiye olanlar var (SK-1).

Burada tiyatro ekibine dahil olup da disarida devam edenler var (SK-2).

Tiirkiye’deki cezaevlerinde eskiyle bugiinii karsilastirdigimizda, tahliye olduktan sonra insanlar
sirketlesiyorlar. Topluma entegre oluyorlar. Uretken insan oluyorlar. Tiim bunlar cagdas
cezaevlerinin Uriinii. Kaliteli ve ¢agdas egitim imkan verdikten sonra biz bu kurumlart egitim
merkezi haline getirebiliriz. Alan, ¢alan insan tipi degil; iireten, giiven veren ve uzagini goren
insan tipi yaratabiliriz. Ornegin, yakin zamanda eski hiikiimlii ¢ocuklar1 televizyonda gordiim.
Onlarin bir araya gelmesi beni ¢ok sevindirdi. Hayati ve insanlar1 sevmek ¢ok 6nemli. Bu gocuklar
bizim karsimiza sonradan kotii olarak ¢ikiyorlar (SK-3).

Genel anlatilarda 6ne ¢ikan bir diger husus ¢ocuklarin kurumdan ¢iktiktan sonra egitimlerine

devam ettikleri yoniindedir.

Buradan ayrildig1 zaman tutunacak bir dali olmadigi i¢in {iniversite, anadolu lisesi ve meslek lisesi
de dahil olmak iizere, her sekilde egitimine devam ediyor. Daha dnceden hi¢ okumayan ¢ocugun
egitimevinden ciktiktan sonra, egitimini slirdiirdiigiine tanik olduk. Belki burada acgik 6gretim
lisesi devamlilik agisindan biraz zor olabiliyor. Ciinkii cocuk kayit yaptirmak istemiyor. Kayit
giinlerini takip edemiyor ve kagirtyor. Ama drgiin ve yaygin egitimin bu ¢ocuklarin {izerinde ¢ok
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biiyiik etkisi oldugunu fark ettik. Ozellikle ¢iraklik egitimi merkezleri, is alanlar1 ve 6rgiin egitim
bu ¢ocuklart hayata hazirlamak agisindan ¢ok olumlu bir etkiye sahip (AE-1).

Bir 6grencimiz acitk Ogretim lisesini burada bitirdi. Sonra acik Ogretim fakiiltesi Ilahiyat
Béliimii’nii kazandi. 11k vizelerine kurumumuzdayken girdi. 18 yasmi doldurdugu icin sonradan
egitimevine sevk edildi. Ayni sekilde, burada Kur’an-1 Kerim okumay1 dgrenip su an egitimevinde
hafizlik egitimi alan ¢ocugumuz var (SK-1).

Agik dgretim Ilahiyat Fakiiltesi 6grencimiz vardi. ilk vizelerine burada girdi. Sonra yasindan
dolay1, yetiskin cezaevine sevk edildi (SK-2).

Orgiin egitimden gerekli doniitii alabiliyoruz. Bunu istatistiklerle de gorebiliyoruz. Cocuklar
okullara devam ediyorlar Ancak mesleki egitimde kazanimi gézlemlemek zor oluyor. Burada biz
cocuklara miimkiin oldugunca fazla imkan saglamaya calistyoruz. Ornegin, ¢ocuklar kisa film
atdlyesinde sunum gerceklestiriyorlar (IE-1).

Bu durum ¢gocugun egitimden yararlanmak istemesine bagli. Cocuk acik 6gretim okullarina devam
ederse bir diplomasi olacak. Disar1 ¢iktiginda da akademik egitimine devam edebilir (MK-2).

4.3.10. Kurum Egitiminde Yapisal Aksakliklara iliskin Oneriler

“Egitim Hizmetlerine Iliskin Oneriler / Egitim Programlarina Iliskin Oneriler ve Egitim

Personeline Iliskin Oneriler”

Goriismede katilimcilardan son olarak kurumdaki egitim hizmetlerine, egitim programlarina
ve egitim personeline iliskin dnerilerini dile getirmeleri istenmistir. Katilimcilar ¢ocuklarin paraya
ulagma hirsindan dolay1 meslek kurslarinin resmi kurumlar tarafindan verilmesini; bu sayede onlarin

hem meslek 6grenmesinin hem de para kazanmasinin saglanmasi énerisini iletmislerdir.

Mesleki egitim kurumsal bir firmaya veya fabrikaya donebilir. Cocuk oradayken hem meslek
dgrenmeli hem de para kazanmali. Ozellikle Tiirkiye’de cezaevleri mesleki anlamda kurulmali
(IE-1).

Benzer sekilde diger bir katilmc1 (AE-2), ¢ocuklarin para hirsindan bahsetmis ve bunun

¢Ozlimiiniin de meslek egitimlerinden gectigini dile getirmistir.

Cezaevleri degisken bir yaprya sahip. Ozellikle egitimevlerinde mevsime gore, cocuklarin yapisi
da degisiyor. Yaz mevsiminde kurumdan kagma vakalari artiyor. Burada en 6nemli nokta, paraya
ulagma istegi. Bunun iistesinden gelmek ise, meslek kurslarina gitmekten gegiyor. Bu kurslarda
icrette verilse cocuklar kurslara hep katilirlar (AE-2).

Katilimeilardan (SK-1), kurumdaki egitim hizmetlerine iliskin olarak 6grencinin kimlik

numarastyla daha onceki egitim gegmisinin goriilmesi gerektigini dnermistir.

Keske bizim MEB’te ki gibi bir sistemimiz olsa. O zaman ¢ocugun T.C. Kimlik Numarasi ile daha
once hangi okulda okudugunu ve devamsizligim gorebilirdik. Cocugun kimlik bilgisi ile egitim
gecmisini 6grenebilmemiz gerek (SK-1).
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Biz gergekten bazi seyleri iyi yaptigimizi diisliniiyoruz. Bunun da dogru insanlarla ¢aligmaktan ve
ekip ¢alismasindan kaynaklandigin diisiiniiyorum. Aslinda bizim degil de, diger kurumlarda belki
buradaki ekip caligmasi ve egitim amaghi calismalarin daha fazla yapilmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Ornegin, cocuk diger kurumlardan geldigi zaman ona orada kag ay kaldigini
soruyorum. Cocuk “6-7 ay kaldim” diyor. Bakiyorum ki ¢ocugun higbir kayd: yapilmamis.
Egitimiyle ilgili hicbir kayit yok. Sadece giinli gecirmek amaciyla cezaevinde yatmis. Bu sorun
belki de kurumdan kaynaklanmayabilir. Ciinkii gercekten ¢ok kalabaliklar. Ancak kalabalik
olmasma ragmen, kapali cezaevlerinde ¢ocuklarin egitimine ve Ozellikle de egitimin
stirdiirtilebilirligine énemle dikkat edilmesi gerektigini diisliniiyorum. Boylece bize geldiginde
¢ocuk aradaki farki kapatabilir. Bununla birlikte, cezaevlerinin egitim islevi bulunmaktadir ama
en temel gorevi giivenliktir. Zaten o ¢ocugun basta giivenligi olmazsa ben o egitimi veremem. Bu
sebeple, ozellikle kapali cezaevleri agisindan baktigimizda, cezaevi ile egitimi birlestirmek ¢ok
zor bir sey. Ancak burada hem genel giivenlik hem de ¢ocugun ve tiim personelin giivenligi ve
dinamigi ¢ok iyi saglanmaktadir. O yiizden burasi ¢ok basarili bir kurum. Ornegin, cocugun size
stirekli isyan ettigini diigiiniin. Ben bir okula gittim ve 6gretmen bana ¢ok sansli oldugumuzu
sOyledi. Ciinkii onlar disiplin cezas1 veremiyorlarmig. Eger ceza verirlerse, “veli hemen gocuguma
bagirdilar veya onu dovdiiler seklinde sikdyet ediyor” dedi. Ama biz burada ¢ocuga disiplin cezasi
olarak, ziyaretten men ve izin cezalar1 vb. veriyoruz. Dolayistyla Adalet Bakanligi’ndaki cezalar
o kadar caydirici ki egitimevinin yani bizlerin isini ¢ok kolaylastirtyor. Bizim Adalet Bakanlig1
biinyesindeki bir kurum olarak, MEB’e gore boyle bir artimiz var (AE-1).

Katilimeilarla yapilan goriismede egitim programlarina yonelik dnerilerde (AE-2) cezaevinim
sartlarina uygun sekilde egitimlerin programlanmasi ve zorunlu egitimlerde gergek somut amag ve
eylemle hareket edilmesi gerektigini ve diger bir katilimer (SK-1) cezaevinde verilen egitim
modiiliiniin ¢ocuk disar1 ¢iktiginda da alinabilmesine imkan saglayarak egitimin yarida kalmamasi
gerektigini iletmistir. Katilimcilardan (SK-2) hizmet i¢i egitimlerin artirilmast ve egitim

modiillerinin cezaevi sartlarina uygun olmasi dnerisinde bulunmustur.

Bununla birlikte, zorunlu standartlar bazen basimzi agritiyor. Ornegin, ayda su vb. konferanslar
vermek zorunda olmak bizleri bunaltiyor. Zorunlu oldugu i¢in bu gorevler bazen sirf yapildi
olmak i¢in yapiliyor. Gergek somut amag ve eylemle hareket etmek gerek. Diyelim ki, Ceza Infaz
Kurumlari’nda 242 konferans yapildi. Ar-Ge bu konferanslarn amacim ve etkililigini
sorgulamali. Acaba ne yapmamiz lazim seklinde diisiinmeleri gerek. Konferanslar sehrin ve
cezaevinin imkanlarina uygun olmali. Zorunlu standartlar ger¢egi kagirmamiza neden oluyor (AE-
2).

Halk Egitim Merkezi’nin kurumumuzda belirli bir siirede sundugu herhangi bir modiilde oldugu
gibi disarida da cocugun sertifika alabilmesi i¢in bu egitimi devam ettirmesi gerek. Cocugun
egitiminin yarida kesilmemesi igin disarida da gerekli diizenlemeler yapilabilir. (...)Egitim ve
iyilestirme faaliyetlerinin yapildigi kurumlar bagka yerler olmali. Ciinkii burasi bir cezaevi.
Cezaevi ¢cocugun gelecegi son yer olmali (SK-1).

Hizmet i¢i egitimler artirilmali. Ciinkii biz de zaman zaman tiikenmislik yasiyoruz. Burada
yonetim dnemli. Genel Miidiirliik biinyesindeki Cocuk Gézetim Egitim ve lyilestirme Biirosu
daha denetimli ve koordine olmali. Modiiller cezaevine gore ayarlanmali. Cok uzunlar. Mesleki
alanlarda verilen modiillerin siireleri kisaltilabilir. 6 ayda kurumdaki ¢ocuk sayis1 degisebiliyor. 4
kere terzi kursuna katilip sertifika alamayan ¢ocuk var. Her seferinde yaridan bagliyor (SK-2).

Son olarak genel anlatilarda personelin cezaevinin sartlarina uygun sekilde egitimler almasi

Onerisi ortaya ¢ikmaktadir.

Cezaevi 6gretmenlerinin ilk MEB’de ¢alisip daha sonra cezaevinde ¢aligsmasi gerek. Cocuk yuvasi
bir kres degil de; cezaevi olmali ya da seminerleri bu kurumlarda vermeleri gerek. Boylece okula
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dondiiklerinde bu ¢ocuklara daha iyi yaklasimda bulunurlar(...) Bu sebeple, seminer adi altinda
kurumun isleyisine engel olmayacak sekilde ¢ocuklara egitim vermeliler. Nasil ki, psikologlar ve
sosyal hizmet uzmanlar1 {iniversite son sinifta Adalet Bakanligi’nda staj yapabiliyorlarsa; egitim
fakiiltesi mezunlari, sinif 6gretmenleri de son smiflarinda burada staj yapmali. Oncelikle boyle
yerlerde ¢ocuklara degmeliler (AE-1).

Ad1 iizerinde burasi egitimevi ise, egitime yatkin olan egiticiler ve miidiirler olmali. Bizim
miidiiriimiiz iyi ama F tipi cezaevinden bir miidiir buraya gelse, kendisi burada hi¢bir sey yapamaz.
Ciinkii bir yetigkin mahkiima yaklasim ile ¢ocuk mahkiima yaklagim ¢ok farkli olmali. Cocuk
psikolojisi gbz 6niinde tutularak onlara daha 6zenle yaklasilmali. Genel ¢atida ¢ocuk kurumlarina
baktigimizda, kisi ¢ocuk kurumunda calismis ve atamasi yapilacak ise, atamasi tekrar ¢ocuk
kurumlarma yapilmali. Ciinkii diger personellerin buraya alismasi bile en azindan 6 ay siiriiyor
(AE-2).

Onemli olan saglikli diisiinmek, faydali insan olabilmek, dogruluktan sapmamak, ¢ok caliskan ve
diirtist olmak. Kisacast insan olmak. Bu agidan insan iliskileri, insanlar1 yiireklendirmek ve
iletisim cezaevinde c¢ok Onemli. Cezaevinden ¢ikti diye insanlara tepeden bakilmamali.
Memlekette giil de var diken de. Manevi kalkinma beynin gelismesine, kisisel gelisime ve
memlekete ne katki saglarim diye diisiiniip kafa yormakla miimkiin. Cocuklarla biz burada bunlar1
konusuyoruz. Eskiden ceza infaz sisteminde hiikiimlii veya tutuklunun sadece karni doysun,
1sinmasi ve aydinlik bir ortamda bulunmasi saglansin gibi bir politika vardi. Simdi ise modern
infaz sistemi bunu kabul etmiyor. Buna gore, insan ne kadar kirlendiyse onu arindirmamiz lazim.
Vicdan ve deger duygusu her insanda vardir. Ancak bunu ortaya ¢ikarmak gerekiyor. Psikologlar
ilk 4 y1lda cocugun iyimser mi yoksa kotiimser mi olacagini bilebiliyor. Burada is ailelere diisiiyor.
Ciinkii 4 yas ¢ok erken. Cocuk milli dilini konusuyor ve anne-babasini taniyor vb. 6nemli degil.
Onemli olan hayati sevmek ve cocuklarimiza bunu dgretebilmek. Hepimizin bir eksigi var.
Hepimiz birbirimizin eksigini dolduracagiz. Hepimiz biriz en nihayet (SK-3).

Egitim servisinde, mutlaka UYAP egitim ekranlarinin egitimini almig ve bu konuda bilgi sahibi

olan personel gorevlendirilmeli. Ayn1 zamanda 6gretmenlerin goriis ve onerileri dikkate alinmali
(MK-2).
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SONUC VE ONERILER

Tirkiye’de ¢ocuk egitimevleri / ceza infaz kurumlarinda sunulan egitim hizmetlerinin tutuklu
ve hiikiimlii c¢ocuklar ile kurum ogretmenleri agisindan degerlendirilmesinin amaglandigi bu
arastirmada ilgili kurumlarda ve kurum disinda yiiriitiilen temel egitim, mesleki egitim, sosyal-
kiiltiirel etkinlikler, kiitliphane ve ders calisma ortami gibi egitim faaliyetleri ele alinmis olup, bu
kurumlarda bulunan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklar ile 6gretmenlerin bu egitim faaliyetleri hakkindaki
goriislerinin ne oldugu, ¢ocuklarin sosyo-demografik durumu, aileye ait bilgileri, ceza infaz
kurumu/gocuk egitimevine gelis siireci ve sug tiiriine ait durumlari ile 6gretmenlerin bu ¢ocuklarin
topluma kazandirilmasi, iyilestirilmesi ve temelde egitimsel faaliyetlerine karsi konumlarina ait
veriler derlenmistir. Bu minvalde arastirma c¢ocuk su¢lulugu hakkinda bagka aragtirmalarla da
dogrulanabilecek 6nemli izlenimler igcermektedir. Arastirmanin saha boyutunda nicel ve nitel

aragtirma yontemleri birlikte kullanilmigtir.

Arastirmadan elde edilen nicel verilere iliskin sonuglara gore, arastirma kapsamindaki
kurumlarin tutuklu ve hiikiimlii kapasitelerinde sayica en fazla yogunluk Maltepe Cocuk ve Genglik
Kapali Ceza infaz Kurumu’ndadir. Bunu sirasiyla, Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu,
Istanbul Cocuk Egitimevi ve son olarak Ankara Cocuk Egitimevi izler. Kurumlarda bulunan
cocuklarmm 100’1 tutuklu ve 180’1 hiikiimlii statiisiinde olmakla birlikte % 100’lini erkekler
olusturmaktadir. Bu husus muhakkak aragtirmanin gergeklestirildigi kurumlarda kiz ¢ocuk tutuklu
ve hiikiimlii bulunmamasindan kaynaklansa da Tiirkiye geneli adalet istatistiklerinden cinsiyete gore
su¢ dagilimina baktigimizda da kiz ¢ocuklarinin suca siiriikklenme oranlarinin erkek ¢ocuklara gore
daha diistik oldugu goriilmektedir. Hiikiimlii ¢ocuklarin sayilariin tutuklu olanlara kiyasla fazlalig
ise kismen kurumlarin 6zel sartlar1 -hiikiimlii ¢ocuklarin tutuklu ¢ocuklara kiyasla hem ceza infaz
kurumu hem de egitimevinde kalabilmesi- ile iligkili olsa da ¢ogunlukla hiikiimliliigiin ¢ocuklara
uygulanan cezai yaptirimlarda yaygin bir cezai tedbir oldugunu ve se¢enek yaptirimlara yeterince

basvurulmadigini gostermektedir.

Aragtirma kapsamina alinan kurumlarda yer alan 6rneklem grubundaki ¢ocuklarin yaklasik %
75°1ik bir oranla biiyiik ¢ogunlugu 16-17 yas grubundadir. Bu durum bize ergenlik ¢aginin ¢ocuklar
tizerindeki vahim sonuglarini géstermekte olup; bu yas grubuna 6zel 6nem verilerek daha dikkatli
davranilmas1 gerekliligini 6n plana ¢ikarmaktadir. Il bazinda en ¢ok suca siiriiklenen cocuklar
Istanbul dogumludur. Ayni sekilde, kurum oncesi cocuklarin yaklasik % 80’i Istanbul’da ikamet
etmektedir. Cocuklarin kurum 6ncesi ikamet ettikleri illerin bolgelere gore dagilimi incelendiginde,

Marmara Bélgesi ilk sirada yer almaktadir. Bunu sirastyla, I¢ Anadolu Bélgesi, esit oranlarda olmak



tizere Karadeniz ve Ege Bolgeleri, Akdeniz Bolgesi, Dogu Anadolu Bolgesi ve Gilineydogu Anadolu
Bolgesi izler. Cocuklarin aslen nereli olduklari incelendiginde, ilk sirada I¢ Anadolu Bélgesi
gelmektedir. En fazla goc ise Istanbul ili basta olmak iizere Marmara Bolgesi’ndeki diger illere
gerceklesmistir. Cocuklarin yartya yakininin (% 43,9) ailelerinde gé¢ deneyimi vardir. Bu agidan,
cocuk suclulugunda risk faktorleri arasinda gog¢ ve diizensiz kentlesme de bulunmaktadir. Arastirma
grubunda yer ¢ocuklarin suga siiriiklenmeleri ile modern kent yasamina gegis arasinda giiglii bir iligki
s0z konusudur. Kentlesme siireci i¢inde go¢ edenlerin toplumsal gevre ve yasam kosullari ile kentlere
uyum saglayamadigi, yasanilan cevreye bagli olarak ortaya ¢ikan sorunlarin 6zellikle ¢ocuklart anti-
sosyal deger ve normlarin kazanimi ve bagimlilik yapan maddeye kolay erisim gibi ¢esitli yonlerden
etkiledigi gercegi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismaya katilan ¢ocuklarin yarisi gé¢ deneyimine
sahip olup, 6zellikle siirekli go¢ alan Istanbul ilinde hizl niifus artisina ve niifus yogunluguna bagl
olarak kirsal kesime kiyasla heterojen niifus yapisi, sosyal ve kamusal giivenligin de son derece zor
saglanmasi, bir diger ifadeyle, zayif sosyal kontrol sebebiyle, sosyal diizensizlikler olugsmakta ve
¢ocuklarin suca siiriiklenme ihtimalleri artmaktadir. Zira kiiltiirel aktarim siirecinde c¢ocuklarin
yasam ge¢misleri ve tutumlart gibi sahip oldugu alt kiiltiir degerleri ile genel kiiltiirel degerlere
bagliligin azligindan dolay1 kente 6zgii degerlerin, normlarin ve aligkanliklarin ¢atigmasina baglh
olarak cocuklar suca stiriiklenmektedir ki bu durum ¢ocuk suglulugunun modern kent yasamiyla

giiclii bir bigimde baglantili oldugunu da agikg¢a ortaya koymaktadir.

Cocuklarin 6z anne ve babalarinin hayatta olma orani oldukga yiiksektir. Nitekim 6z babasi
hayatta olmayan g¢ocuklarin sayisinin annelere gore daha fazla oldugu saptanmigtir. Beklenenin
aksine ebeveynlerin bosanma orani ise diisiiktiir. Oyle ki bu, ¢ocuklar agisindan oldukga olumlu bir
durumdur. Ancak ebeveynleri bosanmisg-ayr1 yasayan veya vefat eden ¢ocuklarin oranlar1 da oldukga
dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte, tivey annesi olan gocuklarin sayisi ivey babasi olanlara gore daha
fazladir. Ebeveynlerin yas dagilimlar incelendiginde ise, ¢cocuklarin annelerinin en fazla “35-40”

yas araliginda ve babalarinin “41-45” yas araliginda oldugu tespit edilmistir.

Anne ve baba egitim diizeyleri ile meslek durumlarinin gocugun suga siiriiklenmesinde etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Zira ¢ocuklarin anne ve babalarmin egitim diizeylerinin oldukga diisiik
oldugu tespit edilmistir. Ek olarak, ¢cocuklarin babalarinin egitim diizeylerinin annelerine kiyasla
nispeten daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Diger taraftan, anne ve babasi okuryazar olmayan
cocuklarin da yiiksek bir orana sahip oldugu gozlenmistir. Cocuklarin tipki ebeveynleri gibi
kardeslerinin de egitim diizeyleri diisiiktiir. Egitimsizlik tiim aileye adeta tesir etmistir. Buna karsin
beklenenin aksine karsilasilan bir bagka sonug, aileler gocuklarin egitim siiregleri ile oldukga ilgilidir.
Egitim siireclerinde ailelerin biiyiik ¢cogunlugu c¢ocuklarin okul durumunu takip etmekte, veli
toplantilarina katilmakta, derslerine yardimei olmakta, evde uygun calisma kosullar1 yaratmakta ve

sorunlariyla ilgili onlarla konugmaktadir.
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Cocuklarin anne ve babalar1 nitelikli meslek kollarinda ¢aligmamakta olup; miinhasiran
annelerinin oldukea biiyiik bir boliimiiniin herhangi bir is kolunda ¢alismadiklar1 diger bir ifadeyle,
meslek sahibi olmadiklar1 not edilmelidir. Cocuklar kalabalik ailelerde yetismektedir. Cocuklarin
biiyiik bir boliimii gelir diizeyi diisiik ailelere mensup olup; maddi imkansizliklar yasamaktadirlar.
Agiktir ki diisiik egitim diizeyi, vasifsiz iglerde ¢aligma ve go¢ beraberinde yoksullugu getirmektedir.
Aile tiyeleri icinde baba kendisine atfedilen rol geregi hane geciminde basat 6gedir. Diisiik gelir
diizeyine bagli olarak ¢ocuklarin ailelerinin yarisindan fazlasi kendilerine ait olmayan bir konutta

ikamet etmektedir. Bu durum arastirma bulgularinin tutarliligini da agikga ortaya koymaktadir.

Ailenin gelir diizeyi ile de iliskili olarak ¢ocuklarin yaklagik % 75’1 ¢alisma deneyimine sahip

b

olup; calisma siireleri ortalama “3-6 ay” arasindadir. Bu g¢ocuklarin yarist hizmet sektoriiniin
(lokanta, kuafor/berber salonu ve kantin vb.) yardimci is kollarinda haftanin 5 giinti tam zamanl
olarak caligmaktadir. Bu bakimdan ¢ocuklarin temelde evin gegimine katkida bulunmak, genel
kiiltiire ait olan saygin degerlere sahip olabilmek ve toplumsal statiiye erisebilmek adina kazang ve
kisisel sorumluluk elde etme girisimleri bulunmaktadir. Ancak ¢ocuklarin ¢alisma hayatina erken
yaslarda atilmalar1 egitimlerini yarida birakmalarina, egitim imkanlarindan faydalanabilme
noktasinda oldukga biiyiik sorunlar yasamalarina, sokak kiiltiiriinii Ogrenmelerine ve suca

stirliklenmelerine sebep olmaktadir.

Cocuklarin neredeyse tamaminin (% 90) herhangi bir engel durumu s6z konusu degildir. Engel
durumuna sahip olan cocuklar da ise yaygin olarak ruhsal problemler gézlemlenir. Cocuklarin
yarisindan fazlast (% 67,1) kurum &ncesi bagimlilik yapan madde kullanmaktadir. lk sirada sigara
ve ikinci sirada uyusturucu ve uyarict madde bagimliligi dikkat cekmektedir. Son yillarda bir¢ok
iilkede, uyusturucu madde, sigara ve alkol gibi bagimlilik yapan maddelerin 6zellikle gencler
tarafindan kullaniminin arttig1 ve kullanim yasinin da diistiigii belirtilmektedir. Tiirkiye’de de diger
iilkelerdeki gibi bagimliliga ilk adimin, sigara, alkol ve esrarla baglanarak; siirdiiriildiigii, sonrasinda

diger uyarici ve uyusturucu maddeler kullanildigr gériilmektedir (Boga, 2011: 94).

Cocuklarin okula baglama yas1 ortalamasi 7 yas olmak {izere, yarisindan fazlasi anaokulu
egitimi almamistir. Kurumda kalma siirecinde ¢cocuklarin ¢cogunlugu 6grenimine devam etmektedir.
Ancak ¢ocuklarin azzimsanmayacak bir oraninin (% 45) mevcut durumda egitim-6gretimin herhangi
bir basamaginda bulunmadigi tespit edilmistir. Egitimine devam etmeyen ¢ocuklarda dikkat ¢ekici
bir oranin (% 33,2) okul terk deneyimi s6z konusudur. Tutuklu ¢ocuklarda (% 59) okul terk diizeyi,
hiikiimlii gocuklara (% 26) gore daha fazladir. Okul terke sebep olan ilk 3 faktor ise, ¢ocugun
kendisinin devam etmek istememesi, Ceza Infaz Kurumuna / Egitimevine girmesi ve okula bir tiirlii
uyum saglayamamas1 olarak tespit edilmistir. Goriildiigii gibi, okul terk diizeyi arttikga sugluluk
oranlari da beraberinde yiikselmektedir.
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Ogrenimine devam eden gocuklarin ise, cogunlugu yaygim egitim okumakta ve yariya yakini
lise 6grencisidir. Zira ¢ocuklarin yas dagilimlarinin 16-17 yas arasi oldugu g6z oniine alindiginda,
bu durum beklenmedik degildir. Arastirma grubundaki cocuklarin arasinda okuma yazma
bilmeyenlerin oranlariin diisiik olmasi ise elbette memnun edici bir durumdur. Yaygin egitime
devam eden ¢ocuklarin sayica fazla bulundugu kurum Sincan Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumu’dur.
Cocuklarin yaris1 agik 6gretim kayit {icretlerinin kim tarafindan karsilandigi ve ne zaman yatirildig
konusunda bilgi sahibi degildir. Cocuklarin yaklasik % 65’1 kurumda sunulan egitim olanaklarimin
ders arag-gere¢ kitap acisindan yeterli oldugunu; kurumda egitime dair bircok ihtiyaclarinin
giderildigini ve ders caligmak i¢in uygun ortam bulundugu hususunda hemfikirdir. Cocuklarin
yarisindan fazlasi kurumda ders ¢alismak ve kurslarda basarili olmak i¢in gerekli materyallere
rahatlikla ulasildigint diistinmektedir. Cocuklarin 6nemli bir boliimii kurumda aldiklar1 egitimin
kurum sonras1 hayatimi olumlu yonde etkileyecegine inanmaktadir. Ayrica ¢ocuklarin % 70’1 egitim

yasantisina kurumdan ¢iktiktan sonra da devam edecegini belirtmektedir.

Orgiin egitimden ise kurumlarin kurulus amaglar1 geregi Ankara Cocuk Egitimevi ve Istanbul
Cocuk Egitimevi biinyesindeki hiikiimlii cocuklar faydalanabilmektedir. Orgiin egitime devam eden
cocuklarin neredeyse tamamina yakini lise 6grencisi olup; bu ¢ocuklar ekseriyetle Mesleki ve Teknik
Liselerde okumaktadir. Goriilmektedir ki, ¢ocuklar 6rgiin egitimlerini egitimevi disinda bir devlet
okulunda almaktadir. Cocuklarin okullarina gidis gelisleri ise kurum personeli nezareti olmaksizin
tek basina toplu tasima araclar1 kullanilarak gerceklesmektedir. Orgiin egitime devam eden hiikiimlii
cocuklar ekseriyetle okul tiirlerini kendileri segmektedir. Cocuklarin neredeyse tamamina yakini
gerek okul idaresi ve Ogretmenler gerekse okul arkadaslariyla herhangi bir uyum sorunu
yasamamaktadir. Nitekim ¢ocuklar arasinda biiyiik bir gogunluk okulda miidiir diginda hi¢ kimsenin

kendilerinin Ceza Infaz Kurumu / Egitimevinde kaldiklarim bilmedigini ifade etmistir.

Cocuklarin yarisindan fazlasi i¢in liseden mezun olma iyi bir gelecek anlamina gelmektedir.
Bu hususta diger dne ¢ikan faktorler ise meslek sahibi olma ve iiniversiteye devam edebilme
diisiincesidir. Ogrenimine devam eden ¢ocuklarin (% 55) egitim yasantilarina iliskin bulunduklar:
kurumun fiziksel donanim durumu hakkinda ¢ocuklarin tamami bulunduklart kurumda kiitiiphane
oldugunu ifade ederken; yaklasik iigte birinin ¢aligma salonunun kullanim amacina iliskin bilgi sahibi
olmadiklar tespit edilmistir. Cocuklarin neredeyse tamami kurumda spor salonu oldugunu; tigte ikisi
kurumda rehber 6gretmen ve bilgisayar laboratuvart bulundugunu dile getirmistir. Cocuklarin biiyiik

bir oraninin kurumda ders arag-gereglerine erisim imkan1 sagladigi tespit edilmistir.

Cocuklarda kurum degistirme orani diisiik olmakla birlikte, kurumda kalma siireleri ortalama
“0-6 ay” arasidir. Dolayisiyla arastirmanin yapildig tarih itibartyla da bu ¢cocuklarin ekseriyetle 2018
yilinda kuruma geldikleri goriiliir. Cocuklarin oldukga biiyiik bir boliimiiniin daha 6nce bir kurum
deneyimi yoktur. Baska bir deyisle, ¢ocuklar ekseriyetle ilk defa ceza infaz kurumu / egitimevinde

bulunmaktadir. Kurum ge¢misi olan ¢ocuklar ise ilk defa suga siiriiklenmemistir. Zira bu ¢ocuklarda
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suc tekrar1 s6z konusu olup; onlarin su¢ aligkanliklari oldugu diisiiniilmektedir. Bu gocuklarin
yarisinin “0-6 ay” siire ile kurum ge¢misi bulunmaktadir. Arastirma kapsamindaki kurumlarin
bulunduklar1 ve ¢ocuklarin ikamet ettikleri iller g6z Oniine alindiginda bu miikerrer sug isleyen

cocuklarin en fazla Maltepe Cocuk ve Genglik Ceza Infaz Kurumu’nda bulunmalari tesadiifi degildir.

Arastirma bulgularinda gilivenlik birimleri tarafindan isleme tabi tutulan gocuk sayisinin
fazlaligr da dikkat ¢ekmektedir. Cocuklarin yarisindan fazlasiin tutukluluk veya hiikiimliiliik
stirecinin haricinde 6nceden giivenlik birimine -cocuk sube miidiirliikklerine, polis merkezlerine ve
jandarma c¢ocuk ve kadin kisim amirliklerine vd.- geldigi ya da getirildigi belirlenmistir. Bu demek
oluyor ki, cocuklarin oldukga 6nemli bir orani polisle birden fazla defa kargilagmistir. Yaklagik yarisi
en az slireyle “1-3 defa” giivenlik biriminde bulunmustur. Cocuklarin giivenlik birimine gelis /
getirilis nedenlerinde hirsizlik sucu basta gelmektedir. Bunu ikinci sirada kavga, yaralama ve ifade
verme suglari ile durumu siipheli izler. Bu durum ¢ocuklarda su¢lu davranisa olan egilimin ve sugun

tekrar edilme durumunun ne kadar kayg verici diizeyde olduguna da isaret etmektedir.

Bu bakimdan ceza infaz kurumlar1 ve egitimevleri gibi ¢ocuklarin bireysel ve grupsal tiim
davraniglariin takip edildigi gdzetim organlar1 6ncesi ¢ocuklarin norm dis1 eylemleri, kendileri ve
toplum igin tehdit olusturabilecek sapmis davraniglarii engelleyebilmek, denetleyebilmek igin
toplumsal diizenin korunmasi ve sosyal uyumun saglanmasi adina genel kolluk kuvvetleri

araciligiyla da sosyal kontrol saglanmaya ¢alisilmaktadir.

Cocuklarin kurumda bulunduklar siire¢ i¢inde yariya yakini ebeveynleri ve kardesleri ile
kurum sartlar1 miisaade ettigi slirece her zaman goriismektedir. Karsilagilan bu durum beklenenin
aksine ¢ocuklarin aile igi iligkilerinin iyi durumda oldugunu géstermektedir. Oyle ki gocuklar kurum
oncesi de gilindelik yasamlarini en ¢ok aile iiyeleriyle birlikte evde gecirmekte iken bunu siiphesiz
ikinci sirada sokakta arkadas cevresiyle birlikte vakit gecirmek izler. Ancak aileler ¢ocuklari ile
verimli vakit gegirmemektedir. Nitekim aileleri ile birlikte bos zamanlarinda herhangi bir aktivitede
bulunmayan ¢ocuklarin orani yiiksektir. Dolayisiyla, ailenin ¢ocugu igin iyi ve yeterli bog zaman
etkinligi diizenleyememesi gibi aileyle yasanan bu negatif etkilesim ile gocuk duydugu gereksinim
sonucu diistiigli bosluktan dolayr suca egilimli akran grubunun yanina sokaga itilip; suca

suriklenmektedir.

Cocuklarin yariya yakininin aile ve akraba g¢evresinde sug¢ Oykiisii bulunmaktadir. Burada
dikkat ¢eken bir diger husus ise aile iiyelerinde birden fazla kisinin sabikasi olup; ya arastirmanin
yapildigi zaman diliminde ya da bir vakit cezaevinde bulundugudur. Bilhassa kardes/ler sug
islemis/ceza almis kisiler arasinda en yiiksek orana sahiptir. Bunu ikinci sirada suglu baba profili
izler. One ¢ikan sug tiirleri ise, hirsizlik, uyusturucu madde ticareti, nitelikli dolandiricilik, cinayete
tesebbiis ve teror suglaridir. Goriilmektedir ki, su¢ 6grenilen bir davranis olmakla birlikte, dzellikle

birincil gruplarla etkilesim siirecinde 6grenilmektedir. Burada asil odak nokta ailedir. Aile tiyelerinde
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toplumun deger ve normlarindan sapma ya da suglu davraniga yonelim séz konusu ise ¢gocukta sugu
normallestirme egilimi s6z konusudur. Zira ¢ocugun sosyallesme siirecinde ilk rol modeli aile
tiyeleridir. Yetersiz ve basarisiz ilk sosyallesme deneyimi ile ¢ocuk diisiik i¢sel / benlik denetim
mekanizmasi gelistirebilmekte ve uyum ve sosyallesme sorunu yasayabilmektedir. Ilk olarak ailede
orgiilenen bu kontrol eksikliginin ¢ocukta maceraya diigkiinliik, fiziksel risk alma, siddete egilim,
toplumsal deger ve normlara kayitsizlik gibi suglulugu artirici etkilerinin oldugu arastirma

bulgulartyla da gozler 6niine serilmektedir.

Ailede problemli diger bireylerinde varligina bagh olarak, ¢ocuklarin hukuki durumlarn
agisindan sug tiirlerinde farklilagma oldugu tespit edilmistir. Tutuklu ¢ocuklar en ¢ok cinsel suglardan
dolayr kurumda bulunmaktadir. Bunu hirsizlik ve yagma gibi mala karsi islenen suglar izler.
Hiikiimlii ¢ocuklar ise ekseriyetle hirsizlik sugundan dolay1 kurumda bulunmaktadir. Bunu sirasiyla,
cinsel suclar ve yagma takip eder. Diger taraftan, uyusturucu madde kullanma veya bulundurma/imal
ve ticareti, yaralama, dolandiricilik, 61diirme ve dldiirmeye tesebbiis suglarinin oranlar1 da oldukca
dikkat ¢ekmektedir. Nitekim hem tutuklu hem hiikiimlii cocuklar agisindan cinsel suglar ve hirsizlik
suc tiirleri ilk iki sirada yer almaktadir. Bu suglarda goriilme sikligr ise, hirsizlik ve cinsel suglar
olarak siralanmaktadir. Maddi imkanlari kisitl olan ailelere mensup bu ¢ocuklarin mala karsi olan
suclara siiriiklenmeleri beklenen bir durumdur. Hiikkiimli ¢ocuklarin tiim bu anlatida gegen suglardan

en fazla “3-6 y1l” aras1 ceza aldig tespit edilmistir.

Cocuklar nezdinde onlarin suca siiriiklenme siirecini etkileyen basat faktor arkadag ¢evresi ve
arkadaslarla gegirilen zamanin fazlaligidir. Cocugun sosyallesme siirecinde akran grubu aile kadar
etkilidir. Nitekim gocuklar yaslar1 nedeniyle ¢evreden gelebilecek her tiirlii etkiye acik olmakla
birlikte, gevreye uyum saglama girisimlerinde yavas yavas ebeveyn kontroliinden uzaklasarak yasca
birbirine yakin olduklar1 akran grubunun etkisine girmektedirler. Dolayisiyla ¢ocugun icinde
yasadigr akran grubunun suca egilimli olmasi ve risk faktorlerini kapsayan grup ozellikleri
sergilemesi, ¢cocugun bu davranislara siirikklenmesine sebebiyet verebilmektedir (Polat, 2017: 56).
Cocuklarin kendilerini tamimladiklar1 ve 6zde aidiyet hissettikleri bu gruplarda suclar bireysel
islenecegi gibi gruplar halinde de islenebilmektedir. Oyle ki bu durum gocuklarin beyanlarinda da
on plana ¢ikmaktadir. Zira hirsizlik ve uyusturucu madde kullanma veya bulundurma/imal ve ticareti

gibi suclarin iki veya ti¢ kisilik gruplar halinde islenme egilimi s6z konusudur.

Arastirmaya katilan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin biiyiik bir orani kurumda diizenlenen
kurslara katilmakla birlikte, en fazla katilim gergeklestirilen kursun mesleki ve teknik egitim kurslari
oldugu tespit edilmistir. Bu kurslar1 sirasiyla, sosyal / kiiltiirel egitim kurslari, dini egitim kurslari,
okuma yazma kurslari, sinavlara hazirlik kurslar1 ve spor kurslari izler. Cocuklarin kurslara katilim
stireleri ise yaygin olarak “0-3 ay” arasidir. Ancak ¢ocuklarin yarisindan fazlasi kurumdaki mesleki
kurslar ve egitsel, sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerdeki ¢esitliligin artirtlmasi gerektigini

diisiinmektedir. Bu ¢ercevede, cocuklarin kurum igerisindeki diizenlenen mesleki, egitsel ve sosyo-
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kiiltiirel aktiviteleri yeterli bulmadigi ve bu noktada iyilestirmeler yapilmasi yoniinde beklenti i¢inde

olduklar1 sunucu ¢ikarilabilmektedir.

Cocuklarin gogunlugu tarafindan kurumda diizenlenen meslek edindirme kurslari faydali olup;
sosyal ve kiiltiirel faaliyetler eglenceli ve egitici bulunmaktadir. Cocuklarin yaklasik % 70’1 isteyen
herkesin kurumda agilan kurslardan en az birine katilabilecek olanaklara sahip oldugunu; agilan
mesleki egitim kurslarinin nitelikli bir meslek edinmelerine katki saglayacagini ve verilen kurs
bitirme sertifikalarinin da disar1 ¢iktiktan sonra kendilerine yeni imkanlar taniyacagi hususunda
hemfikirdir. Diger taraftan, ¢ocuklarin énemli bir boliimii kurumda bir meslek sahibi oldugunu

diisiinmemektedir.

Arastirmadan elde edilen nitel verilere iligkin sonuglara gore, ¢ocuk ceza infaz kurumu ve
egitimevinde ¢alisan 6gretmenlerin mesleki ve kisisel bilgi ve deneyimlerinin artirilmasina yonelik
gelistirilen hizmet i¢i egitimlerin tamami Adalet Bakanligi ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
diizenlenmekte olup; 6gretim iiyelerince desteklenmektedir. Genel itibariyla, 2 hafta siiren hizmet igi

egitimler 6gretmenler tarafindan verimli, faydali ve egitici bulunmaktadir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklart diger / disaridaki ¢ocuklardan ayiran 6zellikler arasinda sosyo-
ekonomik imkansizliklar, ailevi problemler, aile yoksunlugu / aile i¢i iletisim eksikligi, sevgi ve
ilgiye muhta¢ olma gibi faktdrler 6n plana ¢ikmaktadir. Cocuklarda gozlemlenen baglica egitimsel
sorunlar; 6grenme giicliigii, ailenin egitim seviyesinin diisiik olusu ve ilgisizligi, egitim sistemi/okul
yonetimi ve personelden kaynaklanan sorunlar olarak siralanmaktadir. Cocuklarin egitim hayatlarini
desteklemek amaciyla, kurumda bulunan derslik ve atdlyelerde ¢esitli mesleki kurslar ve egitsel
faaliyetler yapildigi tespit edilmistir. Kurumlarda ekseriyetle materyal temini ve dagitimina yonelik
sikintilar ve gocuklarin bireysel Ozelliklerine gore egitim imkanlarmin yetersiz oldugu tespit
edilmistir. Kurumlarda ¢ocuklarin egitim siirecinin takibi, psiko-sosyal servis ile egitim servisi is
birliginde ger¢eklesmektedir. Bu hususta tutuklu / hiikiimlii cocuk Gézlem Formu ve UY AP Gelisim
Formu’ndan faydalanilmakta olup, genis ¢capta, MEB egitim sistemi takip edilmektedir. Dolayisiyla,
kurum i¢i ekip galismasi ve kurumlararasi is birligi s6z konusudur. Gerek kurumda gerekse kurum
disinda verilen egitim ile ¢ocuklara is ve meslek kazandirma, kisisel gelisim saglama ve farkli bakig

acisina sahip olmalarini saglamak amaglanmaktadir.
Yukaridaki sonuglar ve arastirma konusu dikkate alindiginda su 6neriler ortaya konmustur:
o Tirk Ceza Kanunu’nun ve ilgili kanunun kurumlardaki uygulanma seklinin ¢ok iyi gbzden
gecirilmesi gerekir. Cocuk yararina tam kurulu bir ceza adalet sisteminden s6z edebilmek

ancak suga siiriiklenen ¢ocuklara iligskin hiikiimlerin temel felsefesinin cezalandirma

lizerine degil, egitim ve topluma yeniden kazandirma lizerine kurulu olacak sekilde
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diizenlenmesi ve basarili bir sekilde uygulanmasi ile miimkiin olabilir. Cocuklar 6zelinde
olusturulan cezaevlerinin sayisini artiritlmas: ve uygulanan adli kovusturmalar ile
Ozgiirliige miidahale siiphesiz ¢ocuklarin 1slahinda bagvurulacak en son ¢areler olmalidir.
Oncelikle ¢ocuklari suca siiriikleyen yoksulluk, aile ve ¢ocukta diisiik egitim diizeyi, aile
tiyelerinde sucga yonelim ve suglu akran grubu gibi risk faktorlerinin gergek kokenlerine
inerek ortadan kaldirilmasina yonelik olarak onarici adalet programlan ve kapsamli
politikalar gelistirilmesi uygun olacaktir. Bu agidan yerel yonetimlerin de destegiyle risk
altindaki ¢ocuklar ve hatta aileleri belirlenerek, bu kisilere gerekli maddi yardimlarda
bulunulmasi, aile i¢i iletisimin 6nemi hususunda damismanlik ve rehberlik hizmetleri
verilmesi ve aile iginde huzurlu ve giivenli bir ortamin olusturulmasi ile ¢ocuklarin
toplumla saglikli bir sekilde biitiinlesmeleri saglanabilir.

Milli Egitim Bakanlig1 ve Adalet Bakanlig1 is birligi ile ceza infaz kurumlarimin disiplin
yerine egitimi temel alan bir yapiya doniistiiriilmesi elzemdir. Bu amagla ceza infaz
kurumlarinda bulunan dezavantajli kesimin resmi etiketlenmesine imké&n vermeden,
egitimsel acgidan firsat esitliginin saglanmasina yonelik olarak yaygin bir bicimde
uluslararast hukukta da onemli bir yer teskil eden cocuk arabuluculugu (uzlagma)
programlarina bagvurulmasi suga siiriiklenen ¢ocugun egitimi konusunda biiyiikk yarar
saglayabilir. Arabuluculuk siirecinde, sug teskil eden fiilin taraflar nezdinde goriisiilmesi
ve vahim sonuclarinin gozler Oniine serilmesi ile ¢ocuk eyleminin sorumlulugunu
tistlenebilir. Boylece gocuk hakkinda verilecek olan tedbir kararinda ¢ocugun yasina ve
gelisimine uygun sekilde onun kurumda bakim ve kurumda tutulmasinin aksine
ozglrliginden yoksun birakilmadan kurum disinda islahinin saglanmasina oncelik
verilebilir. Dolayisiyla, cocugun kisisel ihtiyaglari, menfaatleri ve hassasiyetleri dikkate
almarak olusturulan kurum dis1 egitim ve 6grenim faaliyetleri ile kisiligini ve toplumsal
sorumlulugunu gelistirmesine imkan taninabilir.

Kurumdaki c¢ocuklarin hem kisisel hem de toplumsal sorumluluk duygularinin
gelistirilmesi ve sosyal, kiiltiirel ve mesleki kazanimlariin saglanmasi igin gergeklestirilen
egitim ve 1slah ¢aligmalari ile ¢ocuklar tiretici ve yapici olmak tizere toplumda etkin bir rol
alabilirler. Bu hususta 6zellikle kurumlarda ¢ocuklara sunulan mesleki kurslar ve egitsel,
sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerdeki cesitlilik artirilabilir. Oyle ki, ¢ocuklarm biiyiik
¢ogunlugunun buna iliskin taleplerinin oldugu arastirma bulgularinda da agikg¢a ortaya
konmaktadir. Bu talebi karsilamaya yonelik olarak sadece bilgiyi ezberleten zihne yonelik
geleneksel egitime kiyasla ¢ocuklara daha ¢ok degerlerini, tutumlarim1 ve becerilerini
gelistirebilecekleri bireysellestirilmis, dikkat gelistirici, problem ¢6zme ve diisiinme
becerilerinin saglanmasina ydnelik biitiinciil egitimler verilebilir. Ornegin, empati, gorgii
ve etik kurallari, anlayarak hizli okuma, motivasyon ve konsantrasyon, duygusal zeka,
yaratict drama, oyun terapisi, akil ve zeka oyunlar1 gibi kisisel gelisim ve iletisim egitimleri

ile gocuklarin hem kurum iginde birbirleriyle ve kurum personelleriyle iligkilerinde hem
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de kurum sonrasi toplumsal hayata katilim ve uyum siireclerinde basarili olmalart
saglanabilir.

Meslek kurslarinda gocuklarin hem meslek 6grenmesi hem de para kazanmasi saglanabilir.
Bdylece kurslardan edinilen bilginin siirekliligi saglanarak ¢ocuklar tahliye sonrasinda da
o meslegi icra edebilecektir. Mesleki beklentiler c¢ocugu suglu davranigtan
uzaklastiracaktir.

Egitimin ¢ok yonlii bir siire¢ oldugu g6z oniine alindiginda bu ¢ocuklara yonelik meslek
edindirme kurslar1 yani sira, onlarin gesitli sportif ve sosyal faaliyetlerle ¢ok daha fazla
tanistirilmasi, desteklenmesi ve 6zellikle spor ve egitim koclar1 esliginde bu etkinliklerin
siirdiiriilmesi 6nem tagimaktadir.

Cocuklarin sosyallesme siirecinde ailelerinden sonra etkilesime girdikleri ilk sosyal
cevrenin okul oldugu diisiiniiliirse, bu ¢ocuklarin okula iliskin algilarinin, okula devam
etme durumlarinin ve akademik basar1 diizeylerinin yasamlarinin tiimiinii etkileyecegi
aciktir. Risk altindaki ve suga siiriiklenen c¢ocuklarin siddet ve saldirganlik igeren
davraniglarinin ortadan kaldirilmasi, akademik basarilarimin yiikselmesi ve okula aidiyet
duygularmin gelistirilmesi i¢in ¢ocuklar iizerinde gereken tanima ve yoOnlendirme
caligmalarina 6zel 6nem verilip; okula devam etmek istemeyen, devamsizlik yapan, okul
idaresi ve 0gretmenlerle sorunlar yasayan, disiplin problemi ve derslerinde basar1 diizeyi
diisiikk olan ¢ocuklar i¢in gerekli onlemler alinabilir. Bu onlemler arasinda ilk olarak
cocuklar ozelinde kiiciik okullar olusturulabilir. S6z konusu okullarda okul idaresi ve
Ogretmenler tarafindan ¢ocuklara daha fazla ilgi ve zaman ayrilabilecegi i¢in bu okullarin
alternatif olarak yayginlastirilmasi 6nemli bir egitim politikasi olarak goriilebilir. Zira
okullar kiigiildiikge, okula devamsizlik ve okul terk oranlari azalabilecegi gibi buna eg
deger olarak suca siiriiklenen cocuk sayis1 da azalabilir. Ikinci olarak, Milli Egitim
Bakanligi, Adalet Bakanligi ve tiniversiteler arasinda imzalanan protokoller temelinde hem
risk grubundaki gocuklarin suga bulagma siirecini engellemek hem de suga siiriiklenen
cocuklarin tahliye sonrasi toplumsal biitiinlesmesini saglayabilmek adina rehabilitasyon
okullar1 agilabilir. Ugiincii olarak, okullarda gocuklarin kendilerini giiglii ve zayif
yonleriyle taniyabilmeleri, kendilerini gelistirebileceklerinin farkina varabilmeleri ve
davraniglarinin  sorumluluklarini alabilmeleri aile kurumu basta olmak iizere egitim
sisteminin temel gorevlerinden biri olmakla birlikte, bu durum uygulamada diger
kurumlara kiyasla daha c¢ok okul idaresi ve Ogretmenlerin sorumlulugu olarak
degerlendirilebilir. Bu kapsamda okuldaki yonetici ve Ogretmenler c¢ocuklar arasinda
akademik basarilarina, zihinsel 6zelliklerine ve sosyo-ekonomik diizeylerine gore ayrim
yapmaksizin tiim 6grencilere adil, esitlik¢i ve hosgoriilii bir tutum gelistirebilmelidirler.
Ornegin, okullarda yalmzca akademik ve sportif basarilar kazanan 6grencilerin degil, tiim
ogrencilerin toplulugun bir pargasi olarak goriildiigii bakis agisina sahip olunabilir.

Boylece basarili Ogrencilerin  diginda kalan diger Ogrencilerin  okuldan, egitim
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personelinden ve temelde egitim sisteminden kendisini yabancilasmig ve yalitilmig
hissetmesinin engellenebilmesi adina bu bakis agisina sahip olunmasi énem arz etmektedir.
Uyusturucu ve uyarict maddelerin kullaniminin dnlenmesine iligkin olarak, ozellikle
liselerde madde bagimliligini 6nleyici programlar ve dersler miifredata eklenebilir. Zira
sosyal tehlike iginde olan bu gocuklara miimkiin oldugunca egitici bi¢imde yaklasilmasi
mevcut sorunsalin ¢oziimiine katkida bulunabilir. Aynm1 zamanda bu programlar ve
derslerin ofke kontrol egitimleri ile de desteklenmesi c¢ocuklarin siddet ve saldirgan
davranislar gibi diger tiim sapma eylemlerinin engellenebilmesi hususunda etkin ve yararl
olacaktir. Ek olarak, ¢ocuklarin ilgi ve dikkatleri sportif ve sanatsal faaliyetler iizerine
yogunlastirildiginda da madde bagimlhiliginin ve siddetin Oniline gegilebilecegi
diistiniilmektedir.

Okul sistemi ¢ocugun suga siirliklenmesinin onlenebilmesinde basat faktorlerden biridir.
Oz saygisi, 6z disiplini ve akademik basarisi diisiik olan, siddet egilimli, iletisim sorunu
olan, madde kullanimina yonelen, aile i¢i sorunlar yasayan ve dusiik gelir diizeyine sahip
risk altindaki c¢ocuklarin / Ogrencilerin belirlenmesi, erken tanimlanmasi, suga
stiriiklenmelerinin 6nlenmesi ve bu ¢ocuklara temelde egitimsel agidan uygun firsatlarin
sunulmasi igin okul yéneticilerinin, 6gretmenlerin, akademisyenlerin ve alaninda uzman
kisilerin okul sistemlerini yeniden gézden gecirmelerinin gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir.
Adalet Bakanlig: ile Milli Egitim Bakanligi arasinda is birligine gidilerek tutuklu ve
hiikiimlii ¢ocuklarin egitimlerine yonelik egitim personelinin yetistirilmesi ve gorev almast
konusunda anlagmalar1 gerekir. Ozel egitim gretmenlerinin branslari artirilarak 6zellikle
cocuk ceza infaz kurumlarinda ve egitimevlerindeki 6grenme giicliigii yasayan, okuma-
yazma, temizlik ve hijyen egitimi hususunda yetersiz ve basarisiz olan cocuklarin
egitilmesine yonelik ilgili kurumlarin 6zel egitim Ogretmeni ihtiyaglari karsilanabilir.
Riskli grupta yer alan bu kitleye yonelik 6gretmenler yetistirilmelidir. Bu konuda
tniversitelerin egitim fakilteleri ile irtibata gegilerek Kurumlararasi is birligi yapilabilir.
Ay zamanda kurumda ¢ocuk ile birebir etkilesimde olan tim personele kendi mesleki
sorumluluklarini daha iyi istlenebilmeleri ve c¢ocuklarin islahinda daha etkin rol
alabilmeleri i¢in psikolojik ve rehabilitasyona yonelik verilen hizmet igi egitim ve seminer
programlarinin etkililigi ve siklig1 artirilabilir. Ek olarak, bu personellerin ¢ocugun kendini
tamma ve i¢ disiplin gelistirmesi yoluyla kisisel gelisim saglamasina ve bireysel ve
toplumsal sorumluluklar kazanmasina katkida bulunabilmeleri amaciyla pedagoji egitimi
almalar1 ve bu egitimin stres yonetimi ile 6fke kontol egitimleriyle de desteklenmesi uygun
olacaktir.

Cocuklarin kurumdan ¢iktiktan sonra da biiyiik ¢ogunlugunun egitimlerine devam etmek
yoniinde talep ve diisiincelerinin oldugu dikkate alindiginda, cocuklarin kurum siirecindeki
tiim egitim yasantilarindan sorumlu egitim-6gretim servisinde gorevli personel tarafindan

ve ozellikle kurum 6gretmenleri tarafindan bu ¢ocuklarin tiim egitim siireci degerlendirilip,
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egitimde siireklilik saglanmasina katkida bulunulabilir. Suga siiriiklenen bu ¢ocuklarin
egitim haklarimin gilivence altina alinmasi ve esenliklerinin ve refahlarinin artirilmasi
amaciyla aile, 6gretmenler, goniilliiler ve 6teki toplumsal gruplar ile okul, {iniversiteler,
sivil toplum kuruluslar1 ve diger tim kurumlar da dahil olmak tizere toplumdaki her kaynak
el birligi ile harekete gegirilebilir. Oyle ki, tahliye sonrasi ¢ocuklarm egitimlerine devam
etmesinin saglanmasi1 amaciyla, egitim yasantilar1 yakin takibe alinarak devam edilecek
okulun tespiti, okula yerlestirme, egitim ve barinma masraflarinin karsilanmasi ve okul
yasantisina iligkin rehberlik ve danigsmanlik hizmetlerinin saglanmasi adina bir izleme-
yerlestirme-siireklilik sistemi kurulabilir.

Hem kurum 6gretmenlerinin hem de kurumdaki ¢ocuklarin egitimlerindeki basarilarini
kolaylastiran ve zorlagtiran faktorlerin tespit edilmesi silirecin bagarili yonetilmesi
agisindan 6nemli ve anlamli olabilir.

Cocuklarin yaslari, duygusal ve toplumsal gelisim 6zellikleri nedeniyle hata yapma riskleri
fazla olacagindan, ailelerin gocuklarinin suga siiriikklenmesinde etkili olan risk faktorlerini
bilmesi ve bu faktorlerin tistesinden gelmesi noktasinda egitilmesi olduk¢a 6nemlidir. Bu
hususta ailelere oncelikle ¢ocuklarin davraniglarini denetlemede bir i¢ kontrol giicii
kazanmalarina yardimci olacaklar1 benlik kontroliine yonelik egitimler verilebilir. Ayn
zamanda ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde sosyalizasyon siirecinin etkisine bagl olarak
¢evrenin etkisi artmaktadir. Bu durumda, ailelere ¢ocuklarini olumsuz arkadas etkisinden
koruyabilmeleri amaciyla, denetim ve kontrolde asiriya kagmadan akran gruplariyla olan
iligkilerinin -¢ocugun kimlerle goristiigiiniin ve arkadaglariyla vakitlerini nasil
gegcirdiklerinin- bilinmesi i¢in farkindalik egitimleri verilebilir.

Cocuklarin tutukluluk ve hiikiimliiliikleri siiresince mesleki becerilerle donatilmasinin
gerekliligi, sadece kurum iginde degil, tahliye sonrasinda da kurumda verilen egitimlerin
cocuklara olumlu etkilerinin olacagina olan inang, 1slah egitimleriyle ilgili sorunlar ve bu
sorunlarin ¢oziim yollar1 gibi konular {izerinde uzlasi olmasi siirecin isleyisteki
verimliligini artirabilir.

Cocuklarin kurumda bir meslek sahibi olmadiklarina dair beyanlar dikkate alindiginda,
cocuklara ozellikle meslek edindirme baglaminda verilen kurslarin igerigi ve yontemi
gozden gegcirilip; ¢aligma ortami yaratilmasi ve onlarin liretici bireyler olarak yetismesine
yonelik onlemler alinabilir. Bu 6nlemler kapsaminda, ¢ocuklari tahliye sonrasi siirece
hazirlayacak ve onlarin kurumda is ve meslek sahibi olmalarina imkan taniyacak ilgi, istek
ve yetenekleri ile uyumlu mesleki egitim kurslarinda ¢alismalarinin desteklenmesi, is
bulmaya yonelik egitim, program ve seminerlerin diizenlenmesi ve tahliye sonrasi bu
destek caligmalarinin etkililiginin takibi yapilarak gerektiginde ise yerlestirmeler
saglanabilir. Bu kapsamda basta Adalet Bakanlig ile ISKUR arasinda olmak iizere cesitli
kurum ve kurulusla i3 ve meslek edindirme hususunda proje, protokol ve is birligi

temelinde calismalar yapilabilir. Ayni1 zamanda c¢ocuklarin gelecek kaygilarinin
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giderilmesine iliskin olarak kurum psiko-sosyal servis uzmanlarinin destegi diginda alanda
uzman kisilerce onlara kogluk ve kisisel gelisim egitimlerinin de verilmesi anlamli ve
onemli olabilir.

Cocuklarin tahliye sonrasi tekrar suca siiritklenmelerini 6nlemek amaciyla, ceza infaz
kurumu ve egitimevinde kaldiklar siire icinde psiko-sosyal destekten miimkiin oldugu
kadar fazla yararlanmalar1 saglanmalidir. Bu amag i¢in kurumlardaki psiko-sosyal servis
uzmanlar1 sayilarinin artirtlmast gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir.

Cocuklarin tahliye olduktan sonra azami 5 y1l i¢inde suga siiriiklenmemeleri ve/veya adalet
sistemi icine tekrar girmemeleri kosuluyla, sicillerinden eski hiikiimlii ibaresinin silinmesi
bu c¢ocuklarin rehabilitasyonlar1 ve topluma yeniden kazandirilmalarinin kaliciligini
saglamak icin son derece yararli olacaktir.

Cocuk sugluluguna toplumun bakis acis1 da sucluluk sorunsalinin bir baska 6nemli yanini
olusturmaktadir. Sugluluk etiketi, cocuklarin mevcut yasam ve gelecege iliskin bu etiketi
igsellestirerek silme umutlarin1  yitirmelerine neden oldugundan yeniden suga
siriklenmeleri icin uygun psikolojik ortami da hazirlamaktadir. Onlar1 sonu 6nceden
belirlenen bu gelecege tekrar terk etmemek i¢in toplumun tahliye sonrast ¢ocuklara is ve
meslek edindirme hususunda hosgériilii olmay1 ve bu ¢ocuklarin topluma uyum saglama
girisimlerinde onlara toplumsal sorumluluk vermeyi gorev addetmesi biiyiilk bir 6nem

tasimaktadir.
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EKLER



Ek 1: Anket Formu

TURKIYE’DE COCUK EGITIMEVLERI / CEZA iINFAZ KURUMLARINDA BULUNAN
TUTUKLU VE HUKUMLU COCUKLARA SUNULAN EGIiTiM HiZMETLERININ EGIiTiM-
OGRETIM SURECINE UYGUNLUGU ACISINDAN DEGERLENDIRiLMESI
ANKET FORMU

“Tiirkiye’de Cocuk Egitimevleri / Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklara
Sunulan Egitim Hizmetlerinin Egitim-Ogretim Siirecine Uygunlugu Agisindan Degerlendirilmesi”
konulu yiiksek lisans tezim, ceza infaz kurumlarinda ya da egitimevlerinde bulundugunuz siiregte sizlere
sunulan egitim hizmetlerinin egitim-6gretim siirecine uygunlugu -amag/igerik/yontem/imkanlar vb.- agisindan
degerlendirilmesini amacglamaktadir. Bu anket c¢aligmasina katilmak tamamen goniilliiliik esasina
dayanmaktadir. Size verilen anket formlarindaki sorular1 yanitlarken kimsenin baskisi veya telkini altinda
olmayin. Anket sonuglarindan maksimum diizeyde faydalanabilmek igin sorulari samimi ve dogru olarak
cevaplandirmaniz gerekmektedir. Elde edilen veriler sadece bilimsel amagli bir arastirma i¢in kullanilacaktir.
Degerli goriislerinizi bizimle paylagsmak suretiyle aragtirmamiza yapmis oldugunuz énemli katkiya ve ilginize

tesekkiir ederiz.

KTU Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Tez Ogrencisi iremnur GUDEK

SOSYO-DEMOGRAFIK BILGILER

1. Cinsiyetiniz? 1) Erkek
2. Dogum Tarihi (giin/ay/yil): .
3. Dogum Yeri: 1.1l:.............. 2.0lger ...l

2) Kadin

4. Ceza infaz kurumuna gelmeden dnce ikamet ettiginiz yer (il/ilce) (en son ikamet edilen yer):

1.1l 2. Tlge: 3. Kasaba: 4. Koy:
5. Ceza Infaz Kurumu / Egitimevine girmeden énce 6. Ceza Infaz Kurumu / Egitimevine girmeden
giindelik yasamim kimlerle birlikte gecirdigi: once giindelik yasamini nerede gec¢irdigi:
1) Anne, baba ve kardeg/lerle 1) Ailemle birlikte evde
2) Anne, baba, kardes, yakin akrabalarla (dede/nine) 2) Akrabamin evinde
3) Anne ve kardes/lerle 3) Yetistirme Yurdunda
4) Baba ve kardes/lerle 4) Yatili okulda
5) Tek bagima 5) Sokakta
6) Yakin akrabalarla 6) Kahvehanelerde
7) Arkadaglarla 7) Parklarda
8) Diger............. 8) Diger.............
7. Herhangi bir engel durumunuz var m? 1) Evet 2) Hayir
Cevabmiz Evet ise, engel durumu: 1) Ortopedik  2) Gorme  3) Isitsel ~ 4) Ruhsal ~ 5)Diger.......

8. Bagimhilik yapan herhangi bir madde (alkol, sigara, uyusturucu, uyarici, ugucu, ¢oziicii ve ila¢ vb.)

kullamyor muydunuz? 1) Evet

2) Hayir
Cevabiniz Evet ise, ne tiir madde kullanildigi : ........

9. Ceza Infaz Kurumu / Egitimevine girmeden dnce herhangi bir iste calisma deneyiminiz oldu mu?

1) Evet 2) Hayir

(Cevabimiz Hayir ise, 13. soruya geginiz.)

2) Haftanin 5 giinii 3)
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Ek 1: (Devam)

HANEYE AiT BILGILER
13. Ailenin Go¢ Deneyimi (Varsa)
13.1. Aslen Nereli: il: ilge: Koy: Kag yildir yasadig:
13.2. Gocle Nerede Yasadig: | il: ilge: Semt: Kag yildir yasadign:

14. Anne-Babaniz:

1)Sag | 2)Olii | 3) Ayr1 (bosanmus) | 4) Birlikte | 5) Oz 6) Uvey 7) Yast

14.1. Anne
14.2. Baba

15. Anne-babanizin sahip oldugu egitim durumu nedir?
Egitim Diizeyi 15.1. Anne 15.2. Baba
1) Okur-yazar degil
2) Sadece Okur-yazar
3) Tlkokul
4) Ortaokul
5) Lise
6) Yiiksek Okul
7) Universite (Lisans)

8) Diger.............
16. Anne ve babanizin tam olarak ne is yaptigy/larini belirtir misiniz? (Liitfen detayh bir sekilde ifade
ediniz.)
16.1.Baba
IVIBSIEK: ... bt
16.2. Anne
VIESIEK: ...
17. Kardesiniz var m? 1) Evet 2) Hayir (Cevabiniz Hayir ise, 19. soruya geginiz.)
Cevabiniz Evet ise, kardes sayisi: (Kiz:.....) (Erkek:....)
18. Kardes/lerinizin yasi ve egitim durumu nedir?
Kardes/ler 18.1. Yas 18.2. Egitim Diizeyi
Erkek Kardes
Erkek Kardes
Kiz Kardes
Kiz Kardes
Diger
19. Evinizin gecimini kim/kimler saghyor? (Birden fazla secenek belirtilebilir.)
1) Babam
2) Annem
3) Bagka (BeIITtINIZ). ...ttt ettt et e e e e e e e e et
20. Ortalama aylik olarak evinize giren toplam para ne kadardir?
1) (0-500 TL) 3) (1001-1500 TL) 5) (2001-2500 TL) 7)Diger...............
2) (501-1000 TL) 4) (1501-2000 TL) 6) (2501 ve iistii)
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Ek 1: (Devam)

21. Ailenizin oturdugu evin miilkiyeti kime ait? 22. Evin tipi nedir? 23. Eviniz:

1) Anne-babamin evi 1) Gecekondu 1) Sobali

2) Kira 2) Apartman dairesi 2) Kaloriferli

3) Lojman 3) Miistakil ev 3) Isitma yok

4) Diger........... 4) Diger............
4) Diger............

24. Ailece bos zamanlarimzi nasil degerlendirirdiniz?
1) TV izlerdik 2) Sohbet ederdik 3) Piknige giderdik 4) Higbir sey yapmazdik 5) Diger................
25. Asagida yer alan sorulara cevap verebilir misiniz?

Anne-babamz: 1) Evet 2) Hayir

25.1. Okul durumunuzu takip ediyor muydu?

25.2. Veli toplantilariniza katilir miydi?

25.3. Derslerinize yardim eder miydi?

25.4. Ders ¢aligman i¢in evde uygun kosullar/ortam yaratir miydi?

25.5. Sorunlariniz oldugunda sizinle konugur muydu?

26. Ailede su¢a karismis/ceza almus baska kisi/ler var m?

27. Ailenizle goriisme sikhiginiz: 1) Her zaman 2) Bazen 3) Nadiren

1) Annemle
3) Kardeslerimle

2) Babamla
4) Diger...........

28. Aileden kim/lerle goriistiigiiniiz:

COCUK EGITIMEVIi/CEZA iNFAZ KURUMUNA GELIiS SURECI VE SUC TURUNE AiT
BILGILER

29. Su an bulundugunuz kurumun adi:
30. Bulundugunuz kurumun yeri (il/il¢e):
31. Kuruma geldiginiz yil:

32. Kurumdaki tutuklu / hiikiimliiliik durumunuz: 1) Tutuklu 2) Hikkimla
(Cevabimiz Tutuklu ise, 35. soruya geginiz.)
33. isnflt edilen sucun adi ve tarihi? (Birden fazla secenek belirtilebilir.)
1) Oldiirme 4) Yagma
2) Hirsizlik 5) Cinsel Suglar (Cinsel saldiri, cinsel istismar, cinsel iliski, cinsel taciz)
3) Yaralama 6) Diger (Liitfen belirtiniz. ..........coovveiriiiii i )
34. Isnat edilen suca iliskin kac y1l ceza aldigimz:
35. Ne kadar siiredir kurumda bulunmaktasiniz? 1)0-6ay 2)6ay-1yil 3)1-2yil 4)Diger.......
36. Kurumda bulunma sebebiniz: (Tutuklu ise sorulacak.)
37. Ceza infaz Kurumu / Egitimevine ilk gelisiniz mi? 1) Evet 2) Hayir

38. Su an bulundugunuz kuruma gelmeden 6nce baska kurumda kaldimiz m? 1) Evet  2) Hayir
Cevabiniz Evet ise, 6nceden kaldiginiz kurumun adi ve yeri (il/ilge):..........oviniiiennennne.
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Ek 1: (Devam)

39. isnat edilen sucun ya da tutukluluk siirecinin haricinde 6nceden giivenlik birimine geldiniz mi?

1) Evet 2) Hayir

1) Durumu Siipheli
2) Evden Kagma
3) Kayip

4) Terk
belirtiniz.................. )

5) Bulunma

6) Magdur

7) Madde Kullanimi
8) Diger (Liitfen

40. Sizce asagidaki durumlardan hangileri suca bulagsma siirecini etkileyen faktoérlerdir? Liitfen en

onemli 3 secenegi isaretleyiniz.
() Aile iginde huzursuzluk-siddetin olmasi
() Yoksulluk
() Kendinize ait bir diinyanin olmayis1
() Para kazanma konusunda iizerinizde bir baskinin olmasi
(') Psikolojik sorunlar

Arkadasg cevresi

Arkadaslarla fazla zaman gecirme
Yalnizlik

Okulu terk etmis olmak

42. Anaokulu egitimi aldiniz m? 1) Evet

2) Hayir

43. Egitim durumunuz nedir:

1) Okur-yazar degil (okuma yazma bilmeyen)

2)

Sadece okur-yazar (okur-yazar olup bir okul bitirmeyen)

3) Ilkokul terk

4) Ortaokul: | Ortaokul 6grencisi

Ortaokul mezunu

Ortaokul terk

Lise:

5) Lise dgrencisi

Lise mezunu

Lise terk

6)

44. Su an 6greniminize devam ediyor musunuz:
(Cevabiniz Hayrr ise, 51. soruya geciniz.)

1) Evet, devam ediyorum

2) Hayir, devam etmiyorum

45. Ogreniminize devam ediyorsaniz, devam ettiginiz grenim tiirii:
1) Orgiin Egitim 2) Yaygin Egitim
46. Ogreniminize devam ettiginiz 6grenim kurumu;:
Acik Ogretim Ortaokulu  (Okul tiiriiz........................ ve Smift:.......... )
46.1. Yaygin Ogretim Acik Ogretim Lisesi (Lise thrli:...........ooenen. ... ve Sinift:........... )
Ortaokul devam (Okul tlirtis.......oooeeieiiii, ve Smift:...........)
) ) Lise de\{fam (Okul thriis......ovevieieiiiieeen, ve Smifi:...........)
46.2. Orgiin Ogretim Lisede Ogrenim gordiigiiniiz alan:
1) Sayisal 2) Sézel 3) Esit Agirhik (EA)  4) Diger..............
Diger.................

47. Orgiin egitime devam ediyorsaniz, bu egitimi nerede almaktasimz:
1) Ceza Infaz Kurumu / Egitimevi disinda, bir devlet okulunda
2) Ceza Infaz Kurumu / Egitimevi i¢inde (Cevabiniz bu segenek ise, 49. soruya geginiz.)

48. Okula nasil gidip geliyorsunuz?
1) Cezaevi arabast ile 2) Tek basima yiiriiyerek
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Ek 1: (Devam)

49. Egitim yasantiniza iliskin kaldigimiz kurumda asagidakilerden hangi/leri var? | 1) Var

2) Yok

49.1.Rehber Ogretmen/rehberlik hizmetleri:

49.2.Bilgisayar Laboratuvari:

49.3.Calisma Salonu:

49.4.Spor Salonu/spor olanaklari:

49.5.Ders arag-geregleri:

49.6.Kiitiiphane:

50. Sizin i¢in liseden mezun olmanin anlami nedir? }
() Is garantisi () Iyi bir gelecek ( ) Meslek sahibi olmak ( ) Universiteye devam edebilmek ( )

Diger.....

51. Okulu birakma/terk etme nedeniniz nedir? (En énemli 3 tanesini isaretleyiniz ve nedenlerini belirtiniz.)

1) Ben devam etmek istemedim Neden:. ..o
2) Ailem okumami istemedi Neden: .ot
3) Ogretmenlerimle sorun/lar yasadim Neden:. ..o
4) Okul idaresi ile sorun/lar yagadim Neden:. ..o
5) Okula bir tiirlii uyum saglayamadim Neden:. ...
6) Arkadaslarimla anlagamadim Neden:....oooiiiii i

7) Ceza Infaz Kurumu / Egitimevine girdigim icin

8) Calismam, eve para getirmem lazimd1

9) Derslerim kotiiydii
10)
DTS
52. Burada bulundugunuz siire¢ icerisinde mesleki egitim kurslarina katildimz m1? 1) Evet 2)
Hayir
Cevabiniz Evet ise, hangi kurslara ve ne kadar siire i¢in katildiginiz:....................o,
53. Asagidaki ciimlelere ne derece katiliyorsunuz?
Katiliyorum | Katilmiyorum | Karasizim | Fikrim yok

Ceza Infaz Kurumu / Egitimevine girmek,
okuldan ve derslerden kopmamiz / egitim
hayatimizin bitmesi demek.

Kurumda  mesleki  kurslar  ve  egitsel
faaliyetlerdeki gesitlilik artirilmalidir.

Kurumda sik stk meslek edindirme kurslari
acilmaktadir.

Kurumda agilan meslek edindirme kurslarinin
yeterince
faydali oldugunu diisiiniiyorum.

Isteyen herkes kurumda agilan kurslardan en az
birine katilabilecek olanaklara sahiptir.

Kurumda verilen kurs bitirme sertifikalar1 digari
da isime yarar.

Bu kurumda bir meslek sahibi oldum.

Kurumda agilan mesleki egitim kurslar nitelikli
bir meslek edinmemiz i¢in gerekli imkanlara
sahiptir.
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Ek 1: (Devam)

Katiliyorum

Katilmiyorum

Karasizim

Fikrim yok

Kurumdaki sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetler
artirilmalidir.

Diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyetler say1 ve
nitelik olarak yeterlidir.

Diizenlenen sosyal ve kiiltirel faaliyetler
eglenceli ve egiticidir.

Acik ogretim kayit tcretleri kurum tarafindan
kargilanmaktadir.

Acik ogretim kayit tcretleri kurum tarafindan
zamaninda yatirilmaktadir.

Kurumda sunulan egitim olanaklari-ders arag
gereg-Kitap agisindan yeterlidir.

Kurumda ders ¢alismak ve kurslarda basarili
olmak icin gerekli materyallere rahatlikla ulagilir

Kurumda ders ¢alismak i¢in uygun ortam vardir.

Kurumda derslerimize giren 6gretmenlerimizin
sayisi yeterlidir.

Kurumda farkli derslerimize farkli brang
Ogretmenleri girmektedir.

Kurumda derslerimize giren 6gretmenlerin ders
anlatim teknikleri etkilidir.

Kurumda egitime dair bir¢ok ihtiyacimiz
giderilmektedir.

Kurum disinda devam ettigim okulda
arkadaglarla uyum sorunu yasamiyorum.

Kurum disinda devam ettigim okulda miidiir
disinda hi¢ kimse Ceza Infaz Kurumu /
Egitimevinde kaldigimi bilmiyor.

Kurum disinda devam ettigim okul tiiriinii kendi
istegimle segtim.

Kurum disinda devam ettigim okulda herhangi
bir sorun yasamadim.

Egitim yasantima buradan ¢iktiktan sonra da
devam edecegim.

Aldigim egitimin buradan ¢iktiktan sonra
hayatimi olumlu yonde etkileyecegine
inaniyorum.

Miilakat Yeri ve Tarihi:

240




Ek 2: Goriisme Formu

COCUK EGjTiMEVLERi / CEZA INFAZ KURUMLARINDA GOREV YAPAN KURUM
OGRETMENLERINE YONELTILECEK GORUSME SORULARI

“Tiirkiye’de Cocuk Egitimevleri/ Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklara
Sunulan Egitim Hizmetlerinin Egitim-Ogretim Siirecine Uygunlugu Acisindan Degerlendirilmesi”
konulu yiiksek lisans tezimle, ceza infaz kurumlarinda ya da egitimevlerinde ¢ocuklara sunulan egitim
hizmetlerinin, kurum o&gretmenlerinin goriisleri dogrultusunda degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu
boliimde, “Kurum Ogretmeni Gériisme Formu” yer almaktadir. Yar1 yapilandirilmis bu gériisme formu, kurum
Ogretmenlerinin goriislerini toplamaya yoneliktir. Asagida yer alan goriisme sorularina vereceginiz kapsamli,
icten ve samimi cevaplarimiz, ¢aligmanin verileri, bulgular1 ve sonucu acisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu
formlardaki veriler ilgili yiiksek lisans tez ¢alismasi disinda bagka amagla kullanilmayacaktir. Bu aragtirmaya
katilmay1 kabul ettiginiz ve degerli zamaninizi ayirdiginiz igin ¢ok tesekkiir ederim. Baglamadan 6nce bana
sormak istediginiz bir soru varsa, yanitlamak isterim.

KTU Sosyoloji Yiiksek Lisans Tez Ogrencisi iremnur GUDEK

DEMOGRAFIK BiLGILER
1. Cinsiyetiniz? 1) Erkek 2) Kadin
2. Yasimz:
MESLEKI BiLGILER

3. Mezun oldugunuz iiniversite/boliim:

4. Mezun oldugunuz yil:

5. Bransiniz:

6. Meslekteki yilimiz (mesleki kideminiz):

7. Bu kurumda ise baslamadan énceki is deneyiminiz siire/yer:
(Daha once hangi kurumlarda ¢alhistig1 bilgisi)

KURUMA ATANMA VE CALISMA SURECINE AiT BILGILER

8. Kuruma atanma sekliniz:

9. Kuruma atandigimiz yil:

10. Kag yildir Ceza infaz Kurumlarinda/Cocuk Egitimevlerinde gorev yaptigimiz:
11. En son cahstiginiz yer:

12. En son ¢ahstigimiz yerdeki gorev siireniz:

13. Kurumdaki gorev tanimimz:

14. Bu kurumlarda 6gretmenlik hizmet-i¢i egitimlerine/seminerlere katildimz mi: 1) Evet  2) Hayir
Cevabiniz Evet ise;
Hizmet i¢i egitimleri hangi kurumdan aldiginiz:
Hizmet ici egitimlerin icerigi hakkindaki goriisleriniz:

Hizmet-i¢i egitimin/seminerlerin siireleri:

Hizmet i¢i seminerlerinin etkililigi hakkindaki gortisleriniz:

15. Sizce buradaki ¢ocuklar: diger ¢cocuklardan ayiran o6zellikler var m1? Buradaki cocuklara iliskin
izlenimlerinizi bizimle paylasir misimiz? (Ogrencilerinizde genel olarak gozlemlediginiz kisisel/ailevi
sorunlar nelerdir?)
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Ek 2: (Devam)

16. Kurumda ka¢ cocuga egitim vermektesiniz? Bu egitim nerede ve nasil gerceklesmektedir?
Ogrencileriniz genel olarak ne seviyede bir akademik bilgiyle egitime bashyorlar? Burada verilen
egitimin onlara ne tiir katki sagladigim diisiiniiyorsunuz?

17. Size basvuran ¢ocuklarin “egitim desteginize ihtiya¢” duyduklari bashca konular nelerdir? Egitim
siirecinde miidahale etmek zorunda kaldiginiz bashca sorun alanlari nelerdir? (Ogrencilerinizde genel
olarak gozlemlediginiz egitimsel sorunlar nelerdir?) Bu sorun alanlarina iliskin ¢6ziim onerileriniz
nelerdir?

18. Kurumun egitim olanaklarimi nasil degerlendirmektesiniz? Kurumda kendinize ait simfiniz var m?
Bu ¢ocuklara nasil bir egitim ortam nasil sunulmaktadir?

19. Cocuklara sunulan egitim imkinlar1 her cocugun bireysel gelisimine ve yetenegine uygun mu?

20. Hiikiimlii ve tutuklularin yeteneklerine uygun okul tiirii/meslek kurslarinin seciminde hangi
kriterler dikkate alinmaktadir? Egitimler kimler tarafindan verilmektedir?

21. Sizce MEB’in miifredati/imkanlari/sundugu ortamlar bu ¢ocuklar icin yeterli mi/uyumlu mu?

22. Bu ¢ocuklarin egitim siirecini ne sekilde takip etmektesiniz?

23. Diger 6gretmenlerle is birligi icinde bulunmak konusundaki goriisleriniz nelerdir? Ekip calismasi
yaplyor musunuz?

24. Sizce kurumda/kurum disinda verilen egitimin getirileri nelerdir? (Ogrencileriniz agisindan
degerlendirdiginizde, onlarin sosyal uyumuna ve gelecekteki okul basarillarina/yasantilarina destek
saglar nm?)

25. Kurumdaki egitim hizmetlerine/egitim personeline/egitim programlarina vb. iliskin dnerileriniz
varsa bizimle paylasir misimiz?
Miilakat Yeri ve Tarihi:
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Ek 3: Bilgilendirilmis Onam Formu (Cocuk icin)

BILGILENDIRILMiS ONAM FORMU

Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dalinda yiiksek lisans
ogrencisi Iremnur Giidek tarafindan “Tiirkiye’de Cocuk Egitimevleri / Ceza Infaz Kurumlarinda
Sunulan Egitim Hizmetlerinin Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklar ile Kurum Ogretmenleri Acisindan
Degerlendirilmesi” konulu bir tez ¢aligsmas: yiiriitiilmektedir.

Bu ¢alisma Adalet Bakanligi’ndan alinan izin ile Karadeniz Teknik Universitesi Sosyoloji
Bolimii  6gretim  {iyesi Dog. Dr. Mine Goziibiiylik Tamer’in  danismanliginda
gerceklestirilmektedir. Aragtirma kapsaminda bu kurumlarda bulunan ¢ocuklarla iletisim
kurulmakta ve bir anket calismasinin yapilmasi talep edilmektedir. Anket calismasina
katilim goéniilli olup katilimcilarin kimlik bilgileri higbir surette agiklanmayacaktir.

Anket sonuc¢larindan maksimum diizeyde faydalanabilmek i¢in sorular1 samimi ve dogru olarak
cevaplandirmaniz gerekmektedir. Elde edilen veriler sadece bilimsel amagli bir arastirma igin
kullanilacaktir. Degerli goriislerinizi bizimle paylasmak suretiyle arastirmamiza yapmig oldugunuz
onemli katkiya ve ilginize tesekkiir ederiz

Tesekkiir,

Yukarida agiklamasini okudugum c¢alismaya kendi istegimle katildim.
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Ek 4: Bilgilendirilmis Onam Formu (Ogretmen icin)

BILGILENDIRILMiS ONAM FORMU

Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dalinda yiiksek lisans
ogrencisi Iremnur Giidek tarafindan “Tiirkiye’de Cocuk Egitimevleri / Ceza Infaz Kurumlarinda
Sunulan Egitim Hizmetlerinin Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklar ile Kurum Ogretmenleri Acisindan
Degerlendirilmesi” konulu bir tez ¢aligsmas: yiiriitiilmektedir.

Bu calisma Adalet Bakanligi’'ndan alman izin ile Karadeniz Teknik Universitesi Sosyoloji
Bolimii  6gretim  {iyesi Dog. Dr. Mine Goziibiiylik Tamer’in  danismanliginda
gerceklestirilmektedir. Aragtirma kapsaminda bu kurumlarda gorev yapan Ogretmenlerin
goriisleri dogrultusunda “Cocuk Egitimevleri / Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu
ve Hiikiimlii Cocuklara Sunulan Egitim Hizmetlerinin” degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
Bu amagla bu kurumda gorev yapan ogretmenlerle iletisim kurulmakta ve bir goriisme
yapilmasi talep edilmektedir. Goriigmeye katilim goniillii olup katilimcilarin kimlik bilgileri
hicbir surette agiklanmayacaktir.

Goriisme sonuglarindan maksimum diizeyde faydalanabilmek i¢in sorulari samimi ve dogru olarak
cevaplandirmaniz gerekmektedir. Elde edilen veriler sadece bilimsel amagli bir aragtirma igin
kullanilacaktir. Degerli goriislerinizi bizimle paylasmak suretiyle arastirmamiza yapmig oldugunuz
onemli katkiya ve ilginize tesekkiir ederiz

Tesekkiir,

Yukarida agiklamasini okudugum ¢alismaya kendi istegimle katildim.
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Ek 5: Adalet Bakanhg Izin Talebi

02.10.2018 16:24

76127911-302.08.01-E.3093
00 0 AR AR
01845062

T.C.
KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITESI REKTORLUGU
_ GENEL SEKRETERLIK
Ogrenci Isleri Daire Baskanh

Sayi  : 76127911-302.08.01-E.3093 02/10/2018
Konu : Tez Calisma Izni (Iremnur GUDEK)

T.C.
ADALET BAKANLIGINA
(Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii)
ANKARA

Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dalinda yiiksek lisans
oprencisi Iremmur GUDEK, Dog. Dr. Mine GOZUBUYUK TAMER’in damsmanhginda
“Tiitkive’de Cocuk Egitimevleri/Ceza Infaz Kurumlarinda Sunulan Egitim Hizmetlerinin
Tutuklu ve Hiikiimlii Cocuklar ile Kurum Ogretmenleri Agisindan Degerlendirilmesi” konulu
vitksek lisans tez calismasin viiriitmektedir.

Tez plant ve formlar ekte sunulmus olup; bu tez kapsaminda, bu kurumlarda sunulan
egitim-6gretim faaliyetleri, gocuklar ve 68retmenler gdziinden akademik olarak ortava konacak
ve sonuglar bakanlik ilgili birimlerinizle de paylasilacaktir.

S6z konusu galismammn yiiriitiilebilmesini teminen, Ankara ve Izmir illerinde bulunan
Cocuk ve Genglik Kapali Infaz Kurumlan, Cocuk Egitimevlerinde kalan ve egitim faalivetlerine
katilan tutuklu ve hitkkiimlii ¢ocuklar ile bu egitimleri veren ¢gretmenlerle yiiz yize gériismede
bulunabilecegi hususunda yukarida adi gegen yiiksek lisans dgrencisi fremnur GUDEK e yazili
iznin verilmesini belgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Siillevman BAYKAL
Rektor

EKLER

1. Dilekge

2. Tez Plam

3. Ogretmenlere Sorulacak Goriigme Sorulart

4. Cocuklara Uygulanacak Anket formu

5. Bilgilendirilmis Onam Formu (Ogretmen Igin)
6. Bilgilendirilmis Onam Formu (Cocuk Igin)

7. 29.08.2018 tarihli e-posta

Bu belge giivenli elektronik imza ile imzalanmigtir.
Dogrulama Kod: RAXDJs 1UAYHRNKODmvb7VVPEqUj JelzmAuB6uiHO BIIhhNbdo VRxQ Dogrulama Adres: https://www.turkiye. gov. tr/kar: iz-teknik-uni i bys

e i - Ayritih Bilgi Igin Trtibat
61080 — Trabzon / TURKIYVE Mustafa ALVER

Tel: 04623772244 Faks; 04623257973 www ktu.edu.tr ktuogradmin(@ktu. edu.tr
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Ek 6: Adalet Bakanhi@ Tarafindan Verilen izin Belgesi

4. Dec. 2018 12:39 C T E EGITIM DAIRE BASKANLIGI No. 8101 P 1

T.C.
ADALET BAKANLIGI
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliig

E Sayt :85138863-203.02 -E.1107/171262 21/112018
Konu : Arastirma. {zni

KARADENIZ TEIQIIK UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi :16/10/2018 tarihli ve 76127911- 302.08.01f E3093 sayih yazimz.

Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Ana Bilim Dal
yiikseklisans dgrencisi Iremnur GUDEK'in Ankara ve Istanbul'da bulunan Gocuk ve Genglik
Kapal Ceza Infaz Kurumlan ile Gocuk Egitimevlerinde gergeklestirmek istedigi "Tirkiyede
Cocuk Egitimevleri/Ceza Infaz Kurumlarinda Sunulan Egitim Hizmetlerinin Tutuklu ve
Hikiimlii Cocuklar ile Kurum Ogretmenleti Agisindan Degerlendirilmesi” konulu arastirmast
kapsaminda gocuklara anket uygulama ve personel ile miilakat yapma talebine iliskin ilgi
yaz1 ve eki incelendi.

Stz konusu aragtirma talebi; gocugun yiksek yarar1 ve ozel hayatin gizliligi ilkesine
dikkat edilmesi, kurum igleyiginin aksatilmamasi i¢in kurum miidiirlikleri ile galigma giinleri
belirlenerek, kurum idareleri, egitim ve psiko-sosyal yardmm servisi uzmanlar refakatinde
gergeklestirilmesi, arastirmaya iligkin sonuglarin bir rapor halinde Genel Miidiirliigiimiize
gonderilmesi ile amlan kurumlarda s6z konusu aragtirmaci tarafindan ilgi yazi ekinde
belirtilen formlarin kullanilarak yapiimas: kosullariyla uygun gériilmtigtiir.

Bununla birlikte; kurum iginde ¢aligmalara baglamadan énce kurum idaresi tarafindan
"Caliyma raporunu Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligii izni alinmadan
yayinlamayacaimi ve yazill-gorsel basin organlari ile paylagmayacagim; tebliy aldim”
ibaresinin de bulundugu teblig ve tebelliig belgesinin caligmay: yiirtitecek kisi veya kisilere
imzalattirilarak Genel Midiirligiimiize gonderilmesi gerekrektedir.

Cocuklarin topluma kazandirilmas: yéniinde yiiriittitgiiniiz ¢aligmalarda basarilar dilet,
bilgilerinize rica edetim.

Halil fbrahim DIZMAN
Hakim
Daire Bagkani
Ek: Tez Dakiimanlar
Konya Yolu No:70 Begevler 06330 ANKARA Avantil bilgl ighn iribat: Blein ¢ TERZIOGLU §b.Md.

Telefon: (0312) 204 13 5720416 38 Fuks: 2234391 c-postazcte.encuksubesi@@adalet gov.tr - Elekirontk AF: wwvw.adalorigov.oc

LY.AD Bilisit Sistemindols b fabsim ans e e 5o M PP
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Ek 7: Universite Etik Kurul Belgesi

KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITESI SOSYAL VE BESERI BILIMLER ETIK KURULU

TARIH
YER
KATILIMCILAR

:10.12.2018
: REKTORLUK ETIK KURUL TOPLANTI SALONU

Prof.Dr. Asiye Mevhibe COSAR (Bagkan)
Prof.Dr. Taner ACUNER

Prof.Dr. Bayram GUNGOR Q\‘\/’)
Prof.Dr. Birdogan BAKI

Prof.Dr. Glven MURAT

Prof.Dr. Mehmet GOG

Prof.Dr. Turgut Haci ZEYREK

SOSYAL VE BESERI BILIMLER ETIK KURULU PROJE ONAY FORMU

Projenin Ads:

Turkiye'de Gocuk Egitimevleri / Ceza Infaz Kurumlarinda Sunulan Egitim Hizmetlerinin
Tutuklu Ve Hikimli Gocuklar lle Kurum Ogretmenteri Agisindan Degerlendirilmesi

Projenin Niteligi:

SOBAG

Proje
Arastirmacilari:

Iremnur GUDEK-Sosyoloji ABD-Y tiksek Lisans Ogrencisi
Dog. Dr. Mine Gozubuytk Tamer-Tez Danigmani Yurtttcist

Proje
Yiirttliclistinlin
Haberlesme
Bilgileri:

Kalkinma Mah. Farabi Cad. 116 Nolu sok. No:4, Kat:1 Daire:2
Yiimaz Apt. Ortahisar-TRABZON
GSM: 0542 7844372

Aragtirmanin
Amaci:

Bu aragtirma ile Turkiye'de gocuk egitimevleri / ceza infaz kurumlarinda sunulan
egitim hizmetlerinin tutuklu ve huktmlt gocuklar ile kurum ogretmenleri agisindan
degerlendiriimesi amaglanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda, gocuklarin topluma
kazandirnimalari ve iyi yetigtirilmeleri igin egitim-ogretim faaliyetlerine iligkin
alinmasi gereken Onlemierin saptanmasi ve bu alanda oneriler sunulmasi
hedeflenmektedir.

Bu dogruituda,

O Tutuklu ve hilkiimlt gocuklara sunulan egitim programiarini degeriendirmek;
0 Tutuklu ve hokimlt gocuklara hizmet veren 6gretmen profilini ortaya
koymak;

0 Tutuklu ve hukUimlt gocuklarin egitim sUrecinde karsilastiklari engelleri
ve/veya zorluklar belirlemek;

0 Tutuklu ve htktml( gocuklar gocuk egitimevi / ceza infaz kurumlari diginda

kurum izniyle Milli Egitim Bakanhi§i'na bagl devlet okullarinda egitim hizmetleri
aliyorlarsa bunu bireysel zeminde anlamaya galigmak;

0 Bu suregte One g¢ikan hikUumet politikalarina, kanunlarin/uygulamalarin
yansimalarina yer vermek,
0 Egitim-Ogretim igin alternatif imkanlarin sunulmasi hedeflenmektedir.

Bunun igin gocuk egitimevleri/ceza infaz kurumlan/kurum digida yorGtilen temel
egitim, mesleki editim, sosyal-kulturel etkinlikler, ktitphane ve ders galisma ortami
gibi egitim faaliyetieri ele alinacaktir. Bu kurumlarda bulunan tutuklu ve hakGmilt
gocuklar ile ¢gretmenlerin bu egitim faaliyetleri hakkindaki géruslerinin ne oldugu,
gocuklarin sosyo-demografik durumu, aileye ait bilgileri, ceza infaz kurumu/gocuk
egitimevine gelis slreci ve sug turtne ait durumlari ile 8gretmenlerin demografik,
mesleki durumlan ile kuruma atanma ve galigma slrecine ait bilgilerinin
belirlenmesine ihtiyag duyulmaktadir.

Caligmanin amaci dogrultusunda agagidaki sorulara cevap aranacaktir:
1- _Cocuk EgitimevieriiCeza Infaz Kurumlarindaki tutukiu ve hukumlg

/2,/3 M
{/}< /\‘ﬁ /lﬁ/’/ /f
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gocuklarin;

O Ceza Infaz Kurumlarinda verilen temel ve mesleki egitime iligkin gérusleri
nelerdir?

0 Kituphane ve ders galisma ortamlarina iligkin gérusleri nelerdir?

0 Sosyal ve kuiturel faaliyetlere iligkin gorugleri nelerdir?

] Gocuklar egitim hizmetlerinden ne duzeyde yararlanmaktadir?

0 Tutuklu ve hokumla gocuklarin gérusleri arasinda, sosyo demografik

durumlarina -cinsiyete, yasa, egitim durumuna, daha dnce nerede ve kimlerle
birlikte yasadigina, galigip-galismadigina, ailevi durumlarina, isnat edilen sug
thriine, ceza infaz kurumuna giris say!si ve ceza infaz kurumunda kalma suresine-
gore anlami bir farkiilik var midir?

2- Ceza infaz kurumlarinda ve egitimevlerinde egitim hizmeti veren
dgretmenlerin;

0 Egitim hizmeti verdikleri 8grenci profili, e§itim ortami ve egitim olanaklarina
dair gorugleri nelerdir?

0 Ogrencilerin egitime ihtiyag duyduklari baglica sorun alanlarina yoénelik
gorisleri nelerdir?

0 Kurumda/kurum disinda sunulan egitim faaliyetleri hakkindaki gor(sleri
nelerdir?

0 Kurumdaki egitim hizmetlerine/egitim personeline/egitim programiarina vb.

iligkin onerileri; tum bu slregler, sug ve egitim sosyolojisinin sinirlar iginde
anlagiimaya galigilacaktir.

Son olarak, galigmada sug ve egitim sosyolojisi kapsaminda, Tlrkiye'de gocuk
suglulugunun/suglarinin tarihsel siregteki gelisimi, degisimi ve donlsimu ele
alinacaktir; bu stregte 6ne g¢ikan htkiumet politikalarina, kanunlarin/uygulamalarin
yansimalarina, gocuk suglulugu Gzerindeki olumiu/olumsuz Kkatkilarina, istatistiksel
bilgilere yer verilecektir.

Aragtirmanin
Gerekgesi:

Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudurlagt’'ntn resmi internet sitesinde yer alan verilere
gore, Ekim 2017'de gocuk mahpus sayis! 2828 iken, TBMM Insan Haklari Inceleme
Komisyonu'nda yaptlan Subat 2018 tarihli toplantida bu say1 2979 olarak belirtildi.
Gocuk mahpus sayisindaki artig, dort ayda 151'i buldu. Tutuklu ve hukumld
gocuklarin yozde 91'i ise adli suglar nedeniyle cezaevlerinde bulunmaktadir.
Yargilama asamasinin sonunda htkim giyen ve hurriyeti baglayici ceza alan
gocuklar, 12/07/2018 tarihi itibariyle, Turkiye'de bulunan 4 gocuk egitimevinden ya
da 7 gocuk kapal ceza infaz kurumundan birine gdnderilmektedir. Bu kurumlarda
gocuklara egitim ve ogretim verilmesi ilkesine tam olarak uyulacadi kanunlarla
garanti altina alinmigtir.

Ulkemizdeki c¢aligmalarin biyUk bir bolomi, genel olarak tutukiu, hOkimli ve
guvenlik birimlerine getirilen gocuk ve gengler tizerine odaklanmigtir. Bu galigmalar,
Ulkemizde gocuk suglulugunun yayginhidl, islenen sug gesitleri ve suga striiklenen
gocuklarin tagidiklari-belli bagl 6zellikleri belirlemek agisindan literattre blytk katki
saglamistir. Ancak, “gocuk suglulugu” hakkinda pek ¢ok galisma yapilsa da,
genelde tutuklu ve huktimit gocuklara yonelik $zde onlarin egitimlerine ytnelik
galigmalar oldukga azdir. Bu galigmalardan bir kismina agagida yer verilmistir.

Sonug olarak, dogrudan ceza infaz kurumlari/editimevierinde bulunan tutukiu ve
htktmit gocuklara sunulan egitim hizmetlerin degerlendiriimesine yonelik galisma
bulunmamaktadir. Bu baglamda, tutukiu ve htkumit gocuklara ydnelik bu konuda
herhangi bir aragtirmanin yapilmamis olmasi, arastirmanin  6zgun yanini
olusturmakla birlikte, aragtirma bulgularinin suglu gocuk lehinde atilacak adimlara,
bu yénde alinacak kararlara ve sonraki aragtirmalara 1$ik tutacagi dtstntlmektedir.

Ceza infaz kurumian genel olarak topluma kapall olduklarindan burada verilen

S

Bu belge 5070 sayih elektronik imza kanununa gore giivenli elektronik imza ile imzalanmstir.

Evrak teyidine http://e-belge.ktu.edu.tr adresinden Belge Num.:EK-050.01.04-E.87399 ve Barkod Num.:1919401 bilgileriyle erisebilirsiniz.

248




Ek 7: (Devami)

efitim faaliyetleri ile bu faaliyetlerden hukumll ve tutuklularin ne derecede
yararlandiklari konusu fazla bilinmemektedir. Ayrica bu kurumlarda verilen egitim
faaliyetlerine iligkin yeterli aragtirma da bulunmamaktadir. Bu faktdrier boyle bir
konunun segiminde dnem arz etmektedir. Diger taraftan ceza infaz kurumlarinda
temel egitim, mesleki egitim, dini egitim, sosyal kilttrel faaliyetier, kutiphane ve
kitaplik faaliyetleri gibi konularin egitim-ogretim stireglerine uygunlugunu ele alan
toplu bir aragtirmanin olmayisi da aragtirmanin énemini ortaya koymaktadir.

Simdiye kadar Uzerinde kapsamli pek fazla arastirma yapiimayan ya da belki
gvzden kagmisg olan hapishane kosullari ve mahkimlarin egitim yontnden
durumlar konusu kugkusuz ¢ncelikle sosyolojiyi, egitimi ve psikolojiyi yakindan
ilgilendirmektedir. En genel ifadeyle sug, sugluluk ve cezaevi olgusunu her
anlamiyla yasayan hukimlt ve tutuklularin ceza infaz kurumlarinda verilen egitim
faaliyetlerinden yararlanma durumlari ve verilen egitim faaliyetlerinin tutuklu ve
hukumlt gocuklar ile kurum dgretmenleri agisindan degeriendirilmesi konusu ilgili
kurumlar agisindan da ¢nem tagimaktadir. Bu sayede uygulamadaki eksiklikierin
farkina vanlarak tutuklu ve hukumltlerin egitim faaliyetlerinden daha fazla
yararlanmalari sadlanacaktir.

Arastirmantn
Yontemi:

Aragtirma kuramsal ve sahaya yénelik bir kombinasyonu igermektedir. Oncelikle
galismada yerli ve yabanci yazili kaynaklardan, eserlerden, dergilerden, ilgili web
sayfalarindan faydalanilarak dokUman analizi yapilacaktir. Galismanin saha
boyutunda nicel ve nite! aragtirma yontemi kullanilacaktir. Kurumda bulunan
gocuklara yonelik nicel aragtrma yodntemi igerisinde genel tarama modeli
kullanilacaktir. Genel tarama modeli, gok sayida elemandan olugan bir evrende,
evren hakkinda genel yargilara varmak amaciyla, evrenin tumi ya da ondan
alinacak bir grup drnek ya da orneklem Gzerinde yapilan tarama dizenlemeleridir
(Karasar, 2008). Cocuklara yonelik hazirlanan anket sorulari Ek-3'te sunulmustur.
Kurum &gretmenleri ile nitel aragtirma ydntemi igerisinde mulakat teknigine bagh
kalinarak bir gérugme formu hazirlanmig ve Ek-4'te sunuimustur.

Kullanilacak
biyolojik,
psikolojik ve
teknik vb. tim
yontemleri
agtklayan etik ile
ilgili ozet:

Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimier Enstitisi, Sosyoloji ABD Yiksek Lisans dgrencilerinden Sayin
Iremnur GUDEK'in “Turkiye'de Gocuk Egitimevieri / Ceza Infaz Kurumlarinda Sunulan Egitim Hizmetlerinin
Tutuklu Ve Hukimli Gocuklar lle Kurum Ogretmenleri  Agisindan Degerlendiriimesi” adli  projesi

degderlendirilmigtir.

Proje etik agisinda uygun bulunmustur. E
Projenin etik agisindan geligtiriimesi gerekmektedir. D
Proje etik agisinda uygun bulunmamigtir. D

N Y A
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Katilmci Profili

AE-1: 49 yaginda kadin. 1989 yilinda Trakya Universitesi Stmf Ogretmenligi béliimiinden mezun
olmus. Daha sonra Anadolu Universitesi Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde okumus. Bransi, Sinif
Ogretmenligi ve ilkogretim Tiirkce Ogretmenligi. Meslekte 29. yili. Ankara Cocuk Egitimevinde
kurum 6gretmeni olarak gdéreve baslamadan 6nce 1990-2002 yillar1 arasinda Bitlis ve Tekirdag
illerinde bulunan ilkokullarda c¢alismis. MEB’den Adalet Bakanligi’na kurumlar arasi gecis ile
atanarak once 2002-2007 yillar1 arasinda Tekirdag Kapali Cezaevi’nde, ardindan 2007 yilinda
Ankara Sincan Kadin Kapali Cezaevi’nde 8 ay ¢alismig. Ayni yil nakil yoluyla Ankara Cocuk
Egitimevinde goreve baslamis. 16 yildir Ceza Infaz Kurumlar1 / Cocuk Egitimevleri’'nde gorev
yapmaktadir.

AE-2: 42 yasinda erkek. 2000 yilinda Ankara Universitesi Biyoloji boliimiinden mezun olmus. Ayni
alanda yiiksek lisans egitimini tamamlamis. Bransgi, Ekoloji. Meslekte 14. yil1. 2012 yilinda Ankara
Cocuk Egitimevinde kurum 6gretmeni olarak goreve baglamadan 6nce 2006-2007 yillari arasinda
Izmir Odemis Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’nde; 2007-2008 yillar1 arasinda Fethiye Denetimli
Serbestlik Miidiirliigii’'nde; 2008-2012 yillar1 arasinda Sincan Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’nde
ve 2012 yilinda 6 ay siire ile Ankara Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’nde 6gretmen unvani ile
calismis. Adalet Bakanlig1 biinyesinde personel ve ¢ocuk egiticiligi, sosyal yasama uyum, magdur
hizmetleri, denetimli serbestlik ¢aligmalarinin iyilestirilmesi, mevzuat ve yonetmelik hazirlanmasi
kapsaminda farkli gorevlerde yer almis. Adalet Bakanligi’na 6nce memur olarak atanmis ve daha
sonra unvan degisikligi sinavina girerek kurum 6gretmeni unvani ile ¢aligmaya devam etmis. 6 yildir
Ceza Infaz Kurumlar1 / Cocuk Egitimevleri’nde gérev yapmaktadir.

SK-1: 33 yasinda kadm. 2010 yilinda Anadolu Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Y®&netimi
béliimiinden mezun olmus. Aynm1 zamanda Anadolu Universitesi Acikdgretim Fakiiltesi Adalet
boliimiinde okumus. Brangi, Adalet. Meslekte 13. y1l1. 2016 yilinda Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz
Kurumu’nda kurum dgretmeni olarak goreve baslamadan énce 2006-2008 yillari arasinda istanbul
Denetimli Serbestlik Midiirligii’'nde; 2008-2009 yillar1 arasinda Manisa Denetimli Serbestlik
Miidiirligii’'nde; 2009-2012 yillar1 arasinda Erzincan Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’nde, 2012-
2014 yillar1 arasinda Dogubayazit Denetimli Serbestlik Miidiirliigii'nde ve 2014-2016 yillan
arasinda Mus E Tipi Kapali Cezaevi’'nde ¢alismigs. Kuruma atanma sekli, once memur olarak
calismaya baslamis ve daha sonra unvan degisikligi siavina girmis. 4 yildir Ceza infaz Kurumlari /
Cocuk Egitimevleri’nde gorev yapmaktadir.

SK-2: 38 yasinda erkek. 2001 yilinda Selguk Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinden
mezun olmus. Brang1, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi. Meslekte 13. yili. Mezun olduktan sonra bir siire
ozel sektorde ¢aligmuis. 2005 yilindan itibaren sirasiyla; Milli Egitim Bakanligi’nda, Bursa ve Ankara
Denetimli Serbestlik Miidiirliikkleri’'nde gorev almistir. Kuruma ilk infaz koruma memuru olarak
atanmis ve 6 ay sonra unvan degisikligi sinavi ile kurum 6gretmeni olarak ¢calismaya devam etmistir.
2014 yilindan itibaren Sincan Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda caligmasi ile birlikte 4 yildir
Ceza infaz Kurumlar1 / Cocuk Egitimevleri’nde gérev yapmaktadir.

SK-3: 59 yaginda erkek. 1979 yil1 Egitim Enstitiisii Stmif Ogretmenligi boliimii mezunu. 2000 y1linda
ise, Anadolu Universitesi A¢ikdgretim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinden mezun
olmus. Bransi, Sinif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi. Meslekte 39. yili. Sincan Cocuk
Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda kurum &gretmeni olarak goreve baglamadan énce 1979-1980 yillari
arasinda Mardin’de; 1980-1983 yillar1 arasinda Corum’da ve 1983-1988 yillar1 arasinda
Kahramanmaras’ta bulunan ilkokullarda sinif 6gretmeni olarak ¢alismig. 1988-2008 yillar1 arasinda
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ise, Boyabat Cezaevi’'nde ¢alismis ve daha sonra 2008 yilinda nakil yoluyla Sincan Cocuk Kapali
Ceza Infaz Kurumu’nda géreve baslamis. Adalet Bakanligi’na kurumlar aras1 gecis ile MEB’den
atanmis ve 30 yildir Ceza Infaz Kurumlari / Cocuk Egitimevleri’nde gérev yapmaktadir.

IE-1: 40 yasinda erkek. 2003 y1linda Sakarya Universitesi Felsefe boliimiinden mezun olmus. Branst,
Felsefe ve Sosyoloji. Meslekte 14. y1l1. 2014 yilinda Istanbul Cocuk Egitimevi’nde kurum dgretmeni
olarak goreve baslamadan oOnce 2005-2006 yillar1 arasinda Bartin Denetimli Serbestlik
Miidiirliigii’nde ve 2007-2009 yillart arasinda Kartal Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’nde sosyolog
unvani ile caligmis. Adalet Bakanligi’na once mesleki atama kapsaminda sosyolog unvani ile
atanmis. Daha sonra 2008-2009 déneminde unvan degisikligi ile kurum &gretmeni olarak ¢aligmaya
devam etmis. 2009-2013 yillar1 arasinda Silivri 4 Nolu L Tipi Cezaevi’nde ve 2013-2014 yillar
arasinda Silivri 1 Nolu L Tipi Cezaevi’nde kurum 6gretmeni unvani ile ¢alisnus. 9 yildir Ceza Infaz
Kurumlar1 / Cocuk Egitimevleri’nde gorev yapmaktadir.

MK-1: 44 yasinda erkek. 1998 yilinda Selguk Universitesi Ilahiyat boliimiinden mezun olmus.
Brans1, Din Kiiltiirii Ogretmenligi. Meslekte 18. yili. Mezun olduktan sonra Devlet Memurlari
Sinavi’na girerek kurum 6gretmeni unvani ile cezaevlerinde calismaya baslamus. Ilk olarak 2001-
2008 yillar1 arasinda Bayrampasa Cezaevi’nde ¢aligmis. 2008 yilindan itibaren ise, su an ki gorev
yeri olan Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumu’nda kurum dgretmeni unvani ile
calismaya devam etmekte ve 18 yildir Ceza Infaz Kurumlar1 / Cocuk Egitimevleri’nde gorev
yapmaktadir.

MK-2: 61 yasinda erkek. 1981 yilinda Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Psikolojik
Hizmetler / PDR boliimiinden mezun olmus. 1993-1994 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Orta Dogu Amme
Idaresi Enstitiisii kamu yonetimi alaninda yiiksek lisans egitimini tamamlanus. Bransi, PDR.
Meslekte 36. yili. 1983-1985 yillar1 arasinda Eskisehir Rehberlik ve Arastirma Merkezi’nde egitim
uzman yardimcisi unvani ile goreve bagladiktan sonra 1985-1992 yillar1 arasinda Kayseri Kapali
Cezaevi’'nde, 1992-1997 yillar1 arasinda Ankara Acik Cezaevi’nde ve 1997-2001 yillar1 arasinda
Ankara Ulucanlar Kapali Cezaevi’nde psikolog unvani ile ¢aligmis. 2001 yilindan itibaren sirasiyla;
Bolu F Tipi Cezaevi’nde, Ankara 1 Nolu F Tipi Cezaevi’nde, Ankara Ac¢ik Cezaevi’nde, Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigli Cocuk Subesi’nde, Ankara Ulucanlar Kapali Cezaevi’nde, Sincan
Agik Cezaevi’nde, Ankara 1 Nolu F Tipi Cezaevi’nde ve Ankara Sagmaz A¢ik Cezaevi’nde ¢alismis.
MEB’den Adalet Bakanligi’na kurumlar arasi gecis ile atanmig ve 2008 yilinda kurum 6gretmeni
unvani ile ¢aligmaya baslamis. 2016 yilindan itibaren ise, Maltepe Cocuk ve Genglik Kapal1 Ceza
Infaz Kurumu'nda calismaya devam etmekte ve 33 yildir Ceza Infaz Kurumlart / Cocuk
Egitimevleri’nde gorev yapmaktadir.
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2007 yilinda Bayindir ilkogretim Okulu’nu; 2011 yilinda Ondokuz Mayis Anadolu
Lisesi’ni; 2016 yilinda da Karadeniz Teknik Universitesi - Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji
Boliimii’nii bitirdi. 2016 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi - Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Sosyoloji Anabilim Dali’nda yiiksek lisans programina basladi.

GUDEK, bekar olup, ingilizce bilmektedir.



